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Po pokusoch o ,ndpravu” dochodkovej reformy
presunom ¢asti odvodov zo stikromného (druhého)
do verejného (prvého) piliera odStartovala vidda
Jhru” s dochodkami uZ naostro. Dvojzdprah Fico-
Tomanovd zasiel dalej. Namiesto rieSenia prob-
|ému Casovanej financnej bomby deficitného pr-
vého priebeZného piliera vSak zasiel aZ za hranice
elementdrnej sluSnosti, prdvnej istoty a ekono-
mickych zdkonitosti.

Mali sme td ,Cest”vypocut si od premiéra
Fica nepodloZené a absurdné prirovnanie
stikromnych déchodkovych spravcovskych
spolocnosti (DSS) k nebankovym subjektom.
Svojou neznalostou fungovania DSS, maje-
tok ktorych je oddeleny od majetku sporite-
lov, postrasil ludi, Ze ,ak by mali dnes vyplatit
DSS lud'om peniaze, ktoré tam vioZili, jednoducho
nato nemaji”. Svoje tvrdenie so ,socialnym
citom"”okorenil pokitne ziskanymi informa-
ciami o odmenach manazérov DSS. Takéto
neslusné spochybfiovanie siGkromnych spo-
lo€nostiaich predstavitelov mdZze v kontexte
vladneho navrhu legislativnej zmeny zakona
o socialnom poisteni priniest negativne
ekonomické ddsledky, ktoré pocitia nielen
sporitelia vdéchodkovom systéme.

Utok na druhy pilier

Ministerstvo prace, socialnych veci a ro-
diny nakoniec odstupilo od najvacsej absur-
dity: vyplatenia uhradenych prispevkov do
druhého piliera ,na ruku” tym, ktori sa roz-
hodn( prejst do prvého piliera. MoZnost do
pol roka od Gcinnosti zdkona vystlpit zo
sikromného déchodkového sporenia viak
ostala. Popritom predlZenim minimalnej
doby déchodkového poisteniaz10na 15
rokov ministerstvo motivuje sporitelov vo
veku od 47 do 52 rokov k presunu do statom
riadeného piliera. To, spolu s verbalnymi
atokmi politikov na sikromné DSS, mbze
v pripade prijatia zakona znamenat presun
vyznamnej Casti sporitelov zo sikromného
do verejného piliera. DSS sa na taky presun
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musia vopred pripravit a drZat viac likvid-
nych prostriedkov, ktoré by inak mohli inves-
tovat inde. Nepriaznivo to ovplyviiuje mieru
zhodnotenia Gspor 1,5 miliéna sporitelov
uzZ v sucasnosti.

Ministerka Tomanova predklada v aktu-
alnom navrhu zakona aj niekol'ko dalsich
ustanoveni, ktoré iba kratko po spustent
reformovaného systému vyznamne menia
pravidla hry. Patri medzi ne napriklad zakaz
stbehu pred€asného déchodku a zarobkovej
¢innosti, zruSenie platieb Statu do druhého
piliera za vybrané okruhy poistencov (napri-
klad rodicov na materskej dovolenke) a oso-
bitne zvySenie maximalneho vymeriavacie-
ho zakladu na platenie poistného na socialne
poistenie (okrem nemocenského a garanc-
ného poistenia) a starobné déchodkové
sporenie na stvornasobok priemernej mzdy
v ekonomike.

Vyssie odvody?

ZvySenie stropu pre vymeriavacie za-
klady socialneho poistenia a starobného
déchodkového sporenia bude mat nepriaz-
nivé ekonomické dosahy, aj ked nie v takom
rozsahu ako by to bolo po presadeni minis-
terstvom navrhovaného zrusenia tohto stro-
pu. Ministerstvo prace sa nadeja, Ze toto
opatrenie so zachovanim obmedzeni
na ur€enie sumy davok socidlneho poiste-
nia posilni nielen socialnu solidaritu vyssie
prijmovych 0sdDb, ale Socialnej poistovni
(SP) prinesie dodatocné prijmy. Toto opa-
trenie v3ak zvy3i odvodové zataZenie ludi
so stredne vy3Simi prijmami a zvySi naklady
prace zamestnavatelov. Tym sa zhor3ia pod-
mienky na trhu prace pre udrZzanie stcas-
nych a tvorbu novych pracovnych miest.
Désledkom mdZe byt menej zdrojov aj pre
odvody do SP a zvy3ené naroky na finan-
covanie davok podpory v nezamestnanosti.

VIadne navrhy v zakone o socidlnom
poisteni s( viac GCelové ako systémovo
zameranérieSenia klGi€ovych problémov.

Obdobne ako predchadzajlca vlada ani
ta stcasna nezvysuje vahu dobrovolnosti.
Alibisticky vSak vnasa do¢asna dobrovol-
nost, ktorej cielom je posilnit prispievatelmi
verejny priebeZny pilier déchodkového
systému, aby tak financovali jeho deficit.
Vytvaraillziu, Ze tato Statom ovladana
finanéna pyramidova hra im zabezpeci
vysSie déchodky ako by si nasetrili sami.
Vlada tymito navrhmi vnasa do systému
neistotu, nedéveru v sikromné déchodkové
sporenie a zvysuje odvodov( zataZ niekto-
rych skupin ob&anov. Zaroven koncepéne
nerieSi systémové problémy a velki financ-
nua zataZ zadlZeného priebezného systému
v SP, ktora sa po vyCerpani zdrojov z priva-
tizacie v roku 2009 zacne prehlbovat na
Groven niekolkych desiatok miliard kordn
roCne.

Koncepcné rieSenie

KoncepcnérieSenie finanéného krytia
dlhu SP je moZné aj bez zvySovania odvodo-
vého zataZenia. Predpoklada viak vyrazné
Gspory verejnych financii Skrtmi verejnych
vydavkov (napriklad nedorovnavanim pria-
mych platieb polnohospodarom, znizenim
spotreby verejnych institlcii a neposkyto-
vanim viano¢ného prispevku déchodcom),
reformu socialnych odvodov a v buddcnosti
aj dalSie zdroje z privatizacie. RieSenie kl'G-
Covych problémov déchodkového systému
vyzaduje i zasadné zmeny v priebeznom
pilieri, smerované cez zniZzovanie miery
nahrady v fiom cielovo na Grover adresne
garantovaného existenéného minima, fi-
nancovaného z dani.V ramci ziaduceho
stavu by v budUlcnosti okrem toho malo
byt starobné déchodkové sporenie iba pred-
metom osobnej zodpovednosti, dobrovol-
nosti a sikromného financovania. To by
uz ale nebola hra politikov s nasimi déchod-
kami, ale nasa starost o financné zabezpe-
Cenie seba a svojich blizkych...
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20. storocie sa skoncilo vynimocne: pddom ko-
munizmu. Ostdvajd vSak dva paradoxy: zbavit sa
komunizmu bolo pre byvalé komunistické krajiny
Jjednoduchsie neZ vsttipit do EU a ndvrat ku kapita-
lizmu bol sprevddzany ndrastom kritiky voci nemu.

Prvy paradox mozZno vysvetlit zdsadnym
omylom, tykajlcim sa eurdpskej integracie
-namiesto toho, aby bola videna ako jedno-
duché otvorenie trhov a odstranenie bariér
pre obchod, bola vnimana ako proces, ktory
pozostava z vytvorenia eur6pskeho super-
Statu. Priorita bola dana politickej integra-
cii, nie integracii ekonomickej. Druhy para-
dox pravdepodobne sQvisi s vysvetlenim
Jean-Francois Revela v knihe La grande pa-
rade, Ze ti, ktori sa mylili ohladom povahy
komunizmu, potrebovali rychlo najst ne-
priatela. Tym sa stal kapitalizmus. Preto pad
komunizmu nebol oslavovany ako navrat
k slobode jednotlivca, a teda ku kapitalizmu,
ale ako navrat k demokracii.

A priklady ako pad Enronu ¢i Worldcomu
-symbolov kapitalizmu, vyvolali dojem,

Ze kapitalizmus je vo svojej podstate nesta-
bilny. To bolo vyuZité na Sirenie myslienky,
Ze kapitalizmus je nemoralny.

Nestabilita kapitalizmu

Bankrot Enronu v roku 2001, spojeny
s podvodmi, sa uvadza ako zdévodnenie,
Ze kapitalizmus musi byt regulovany. To mo-
tivovalo napriklad aj prijatie Sarbanes-Oxle-
yovho zakona v USA a podobnych pravnych
Gprav v dalsich krajinach.

Medzi pric¢iny padu Enronu patrilo aj
spravanie sa manazmentu, ktory neriadil
spolocnost transparentne a prijal pochybné
(¢tovné praktiky. Trh viak nie je kratkozra-
ky. UZ rok pred padom Enronu zacala cena
jeho akcii klesat a v priebehu roka stratila
polovicu zo svojej hodnoty. Trh bol predvida-
vej3inez Urad pre dohlad nad finanZnymi
trhmi, ktory pristGpil k vySetrovaniu azv do-
be, ked' bol krach firmy vieobecne znamy.

Pre€o teda manazéri Enronu davali trhu
chybné informacie a preco tajili rézne tran-
sakcie? Cielom manazéra nema byt kratko-
dobé klamanie akcionarov ale dlhodobé
zaistenie preZitia a rentability spolocnosti.
Ale pretoZe dokonalost neexistuje, tak sa
niekedy objavuje spravanie, ktoré mozno
povaZovat za deviantné. Neporovnavajme
fungovanie kapitalizmu s fungovanim ide-
alnej ekonomiky, ale s fungovanim ekono-
miky skutocnej, kde hraju procesy objavo-
vania kl'i€ovl Glohu a zahfAaja aj riziko.

Je modou si mysliet, Ze kapitalizmus je
v krize a Ze ho treba ,reformovat”, napriklad
zakonodarcami. Ale kapitalizmus je systé-
mom interakcie medzi jednotlivcami, ktorf
konaji slobodne a disponuja legitimnym
vlastnictvom svojich statkov a samych seba.
Reformovat kapitalizmus tak znamena
obmedzit slobodu.

Trh predstavuje mnoZinu abstraktnych
miesta prilezitosti, kde si jednotlivci vymie-

faju to, Covlastnia.To, €o je dbleZité, nie je
ani tak trh - lebo ten existuje vzdy - ale jeho
charakteristiky: Je slobodny alebo regulo-
vany vykonom 3tatneho dondtenia? Je zalo-
Zeny navymene legitimnych vlastnickych
prav alebo na pravach arbitrarnych? Je chy-
bou hlasat, Ze trh treba ,regulovat.” ,Regu-
laciou” sa totiZ vSseobecne mysli verejna
regulacia. Aby bol trh dobre regulovany
a fungoval koordinovanym a koherentnym
spdsobom, netreba ho regulovat statom,
ba naopak. Ak je trh slobodny a zaloZeny
na vlastnickych pravach, tak predstavuje
systém koordinacie medzi jednotlivcami,
je vyjadrenim toho, ¢o Friedrich Hayek
skdmal pod pojmom spontdnny poriadok.
Slobodna spolognost funguje prostred-
nictvom pokusov a omylov. Jej €lenovia
sa ucia zo svojich chyb. Je preto absurdné
zovseobeciiovat a poukazovat na izolovany
pripad (Enron) ako na dékaz inherentnej
nestability kapitalizmu. Z celosvetového
pohladu ide o ,mikropripad” neohrozujuci
finan€na stabilitu sveta. Finan¢na nestabi-
lita samozrejme existuje, a 20. storocie
o tom prinieslo desivé svedectva, ale je vys-
ledkom prevazne makroekonomickych
chyb, z ktorych mozno vinit tych, ktori sa
zodpovedni za hospodarsku politiku. Pravdi-
vejSie by bolo namiesto poukazovania na
zlyhania trhu poukazovat na zlyhania 3tat-
neho intervencionizmu.

Definicia a legitimita kapitalizmu

Kapitalizmus byva definovany ako rezim
sikromného vlastnictva vyrobnych prost-
riedkov. Bolo by viak spravnejsie definovat
ho ako systém legitimnych vlastnickych prdv.
Nie je dostatoCné povedat, Ze statky s
v hom vlastnené sikromne. Diktatorské
reZimy obvykle vedU k rozdeleniu privilégif
medzi ¢lenov vladnucej vrstvy, ktori sa tak
stant drzitelmi sGkromnych vlastnickych
prav. Pre tych, ktori vyznavaju filozofiu prav
zaloZen( na slobode, nie dondtent, tieto
prava nemozu byt legitimne. Aby vlastnicke
prava mali zmysel, treba tieZ slobodu vymie-
fiat to, Co legitimne vlastnime.

KedZe kapitalizmus je zaloZeny na legi-
timnych vlastnickych pravach, ma moralny
charakter. Bolo by moZné spresnit, o presne
vytvara legitimitu vlastnickych prav. Na to
sa treba odvolat na pojem slobody. Clovek
jeslobodny, ked'je vlastnikom samého seba
a nekonazdonutenia niekoho iného, ako aj
ked je vlastnikom plodov svojej €innosti.

Ako je chybou si mysliet, Ze zlyhanie
jednej firmy ako Enron znamena zlyhanie
kapitalizmu, tak je tieZ chybné zluovat
kapitalizmus a existenciu velkych firiem.
Velké podniky nie st tymi najinovativnej-
3imi prave preto, lebo m6Zu nabrat byrokra-
tickd podobu. Nie st ani najvacsimi tvor-
cami novych pracovnych miest. Skutocny
kapitalisticky podnik nie je ten, ktory pre-
Ziva vdaka Statnej ochrane a subvenciam,
ale ten, ktory je vlastneny inovativnym
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podnikatelom, ktory na seba berie riziko,
snaZzi sa odpovedat na potreby trhu a expe-
rimentuje s novymi spdsobmi vyroby. Zisk
jeodmenou za snahu, ale je tieZ neisty.

V kazdom pripade je odrazom legitimity
kapitalizmu.

Praktické zavery

Ak chceme ozaj skimat ekonomické
asocialne otazky, tak zistime, Ze zdroj prob-
[émov spociva v nedostatku kapitalizmu
aZenavrat ku kapitalizmu je tym najlepsim
rieSenim. Je to pochopitelné, lebo uznanie
vlastnickych prav je zakladom zodpoved-
nosti.

Prikladom méZze pripad amazonského
pralesa, ktory je podla médii ni¢eny kapita-
listami. Odpordca sa preto kontrolovat ich
konanie. Zabuda sa, Ze amazonsky prales
nepatri tym ni¢ivym kapitalistom, ale bra-
zilskej viade! Ta udeluje prava na taZbu dreva
spolo¢nostiam, ktoré tak dostavaju len po-
volenie natazbu, ale nie pIné vlastnicke pra-
va. KaZda taZzobna spolofnost ma motiva-
ciu tazit drevo a tak nicit prales, ale Ziadna
nie je motivovana k tomu, aby ho udrziavala
asadila stromy. Ak sa pozerame na mapu le-
sov vo svete, ich plocha sa zmen3uje v kraji-
nach aregiénoch, kde st vlastnené verejne
azvadsuje satam, kde st vlastnené stkromne.

Opakuje sa, Ze kapitalizmus je vo svojej
podstate nestabilny a Ze Stat ma mat za
Glohu zaistenie ekonomickej stabilizacie.
Stabilita by tak bola ,verejnym statkom,”
ktory by trh nevedel zaistit. Nikdy v historii
viak svet nezaZil tolko inflacie, tol'ko penaz-
nych kriza kriz vymennych kurzov akov 20.
storoci. Ale bolo to prave v tomto storoci,
ked bola tvorba pefazi riadena statmi (za
GCelom stabilizacnej politiky!). Vlady lahko
zistili, Ze tvorba novych penazi je bezbolest-
nym zdrojom financovania verejnych vydav-
kov. Aviak v monetarnej historii to tak ne-
bolo vZdy. SGkromné monetarne systémy
fungovalivZdy dobre, narozdiel od systémov
verejnych.

Ak chceme analyzovat nejaky problém,
pochopit istd situaciu, navrhndt riesenie,
mali by sme mat vZdy tie isté reflexy: Kto je
vlastnik a kto je teda zodpovedny? Ako sl
definované alebo ako by mali byt definované
vlastnicke prava? Vo vsetkych pripadoch sa
ukaze, Ze kapitalizmus nie je problém, ale
jerieSenie. Konfrontovani s dominantnym
presvedcenim, ktoré je nepriatel'ské voci
kapitalizmu, musime mat odvahu opakovat
to bez prestania, musime mat odvahu my-
sliet inak. Vediac, Ze tak budeme verni
nasmu svedomiu a moralnym principom.

Autor je profesor na Université Paris-Dauphine
a byvaly prezident Mont Pelerin Society. Prednd3ka
odznela v marci 2007 v Bratislave v rdmci cyklu
predndSok CEQLS, ktoré organizuje KI. Neskrdtené
znenie je dostupné na webstrdnke K. PreloZil
Dalibor Rohdc.
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V/jili boli v médidch prezentované vysledky
dalSieho z radu prieskumov verejnej mienky Eu-
robarometer, ktory Eurépska komisia realizuje
v Clenskych aj kandiddtskych krajindch EU. Vys-
ledky prieskumu na Slovensku na prvy pohl'ad
vyznievaju europozitivne aZ eurooptimisticky.
Vacsina slovenskych respondentov (52%) vnima
rozsirenie EU v mdji 2004 pozitivne, pre 58% md
EU prevazne pozitivny imidZ, 59% podporuje dalSie
rozsirovanie EU, 64% je za prijatie eurépskej tista-
vy, 66% doveruje EU, 75% vnima buddicnost eu-
répskej integrdcie optimisticky a ako CereSnicka
na torte, 76% respondentov je presvedcenych,

Ze Slovensko profitovalo z ¢lenstva v EU. Skrdtka,

e

na prvy pohl'ad st Slovdci ,dobri" Eurépania.

SkutoCnost v3ak nie je zdaleka taka jed-
noducha a jednoznacna. A to vébec nemu-
sime spochybnovat vysledky prieskumu
Eurobarometer, ktory je uskutociovany
renomovanou agentdrou podla Standardnej
metodoldgie.

Eurooptimisti?

Pre spochybnenie europozitivizmu a eu-
rooptimizmu obZanov SR sa staci pozriet na
niektoré dalSie odpovede na iné otazky,
ktoré savtomto prieskume objavili. Respon-
denti mali napriklad odpovedat, o ktorych
oblastiach politického, spolocenského
a ekonomického Zivota by mali narodné (ro-
zumej Statne) institlcie - teda vlada a par-
lament - rozhodovat v spolupraci s EU
a o ktorych oblastiach by slovenské organy
zdkonodarnej a vykonnej moci mali rozho-
dovat Uplne samostatne. A Cuduj sa svete -
europozitivni a eurooptimisticki Slovaci
chcd, aby o velkom baliku kompetencif
nadalej rozhodovali ich narodné institlcie,
voCi ktorym viak majd podla toho istého
prieskumu ovela nizsiu déveru ako voci
eurépskym institGciam.

Dane si nedame

AZ 75% respondentov chce, aby o da-
niach nadalej rozhodovali narodné institd-
cie samostatneaaz 72% chce, aby sa u nas
doma rozhodovalo o déchodkoch. DalSimi
oblastami, ktoré by podla slovenskych res-
pondentov mali ostat vo vylu¢nej kompe-
tencii narodnych statov, s zdravotna a soc-
jalna starostlivost (68%), vzdelavaci systém
(67%), polnohospodarska a rybarska poli-
tika (58%), boj proti nezamestnanosti (53%)
a hospodarstvo (53%).

Slovenski respondenti sa na druhej
strane vyjadrili za spolo€né rozhodovanie
ich vlady s EU v oblastiach boja proti tero-
rizmu (92%), obrany a zahrani¢nej politiky
(81%), boja proti zlo€inu (76%), pristahova-
lectva (69%), podpory regiénov trpiacich
ekonomickymi problémami (67%), ochrany
Zivotného prostredia (64%), politiky v oblas-
ti konkurencie (57%), energetickej politiky
(55%) a ochrany spotrebitela (52%).

NAROD EUROOPTIMISTOV?

Rozpory a paradoxy

Aeste par Cisiel. AZ 66% respondentov
sthlasi s nazorom, Ze pri kazdom eurép-
skom rozhodnuti sa ber( do Gvahy nazory
narodnych vlad vsetkych Elenskych Statov.
Tento nazor je vsak do zna€nej miery v roz-
pore s nazorom, ktory vacsina respondentov
vyjadrila na dve sdvisiace otazky. Iba 35%
respondentov si totiz mysli, Ze zaujmy nasej
krajiny sa v EU dostatocne bert do Gvahy
aiba 48% slovenskych respondentov si mys-
I, Ze hlas Slovenska v EU nie¢o znamena.

Paradoxné je, Ze i ked'si dve tretiny slo-
venskych respondentov myslia, Ze pri kaz-
dom eurépskom rozhodnuti sa bert do
Gvahy nazory narodnych vlad vsetkych ¢len-
skych Statov, nadpoloviéna vacsina Slovakov
chce velkd Cast kompetencif ,pre istotu”
ponechat vo vylu¢nej kompetencii narod-
ného Statu. Preco asi ,eurooptimisticki”

a ,europozitivni“ Slovaci nie s ochotni pre-
nechat rozhodovanie o daniach a déchod-

koch déveryhodnej EU? Nasinec nevie, hoci
tusi.Vzdanie sa pozitiv vyplyvajlcich z da-
novej reformy by bola privysoka cena za eu-

Preco ,eurooptimisticki”
Slovdci nie st ochotni
prenechat rozhodovanie
o daniach a dochodkoch
doveryhodnej EU?

rofondy. Tie totiZ zahrani¢nych investorov
vytvarajucich nové pracovné miesta a eko-
nomicky rast na Slovensko neprilakali.
UpInym ,europrepadakom* je viak ndzor
Slovakov na Spolo¢nt polnohospodarsku
politiku.To, Ze Slovaci su proti presunu kom-
petencii, ktoré st dlhodobo doménou ,na-
rodného"statu (dane a déchodky), méZzeme
pripisat uritému prirodzenému konzerva-
tivnemu, teda opatrnému postoju ludf
k zmenam. Ako vSak europozitivne a euro-
optimisticky zdévodnit skutofnost, Ze vac-
Sina Slovakov chce, aby tato oblast bola vo
vylu€nej kompetencii narodného statu?
Pritom Spolo¢na polnohospodarska politika
je 45 rokov jednou z kl'G€ovych oblasti eu-
ropskeho integracného procesu (v sticas-
nosti sa na nu vynaklada okolo 40% euro-
rozpoCtu) a mala by byt vystavnou skrifiou
Gspechov eurépskej integracie. Pre Slovakov
evidentne nieje.

Eurépska politicka tGnia

Otazka teda je, €o si vlastne Slovaci pod
dalSou eurdpskou integraciou predstavuji?
V predchadzajlcom prieskume Eurobaro-
meter sa totiZ 77% slovenskych responden-
tov vyjadrilo za vyvoj smerom k ,eurdpskej

politickej Gnii" &im sa spolu so Slovincami
stali ,naj-pro-euro-integrativnejSou” kraji-
nou EU. Ponechajme bokom teoretické
Gvahy o vagnosti pojmu ,eurdpska politicka
(nia"a pozrime sa na to, aké kompetencie
su jej Slovaci ochotni zverit. Dane ani do-
chodky to nie sd. TaktieZ to nie zdravotna
a socialna starostlivost, vzdelavaci systém,
polnohospodarska a rybarska politika, boj
proti nezamestnanosti a hospodarstvo.
Slovaci st najochotnejsi vzdat sa kom-
petencii v oblasti boja proti terorizmu,
obrany a zahrani¢nej politiky. Dévody vsak
mozno hladat predovietkym v méalo aktivnej
aviditelnej slovenskej zahranicnej politike
atiezvantiamerikanizmeasnim spojenom
negativnom postoji voci NATO. Dalej st Slo-
vaci ochotni zverit ,eurdpske politickej Gnii"
kompetencie v oblasti boja proti zlo€inu
(zrejme pre permanentné zlyhavanie sloven-
skej policie v tejto oblasti prerastajldce do
zapajania sa celych skupin policajtov do
organizovanej trestnej ¢innosti) a pristaho-
valectva (ktoré za jeden z najzavaznejsich
problémov nasej krajiny povazujl iba 3%
slovenskych respondentov v porovnani
s 15% respondentov v EU). Slovaci radi pre-
nechajd EU alebo ,eurdpskej politickej anii”
kompetencie v oblasti podpory regidbnov
trpiacich ekonomickymi problémami
(eurofondy sa predsa neodmietaju, viak?),
ochrany Zivotného prostredia (aspon zatial,
uvidime ako sa zmeni nazor Slovakov ked
slovenska vlada neuspeje na Eurdpskom
sidnom dvore so Zalobou na Eurépsku
komisiu kvoli kvotam na emisie), politiky
v oblasti konkurencie, energetickej politiky
aochrany spotrebitela.

Eurooptimizmus vyprchava

Kym sa Slovaci pohybuju vo vieobecnej
rovine (€lenstvo v Unii - dobra alebo zla vec)
alebo v rovine pocitov (imidZ EU) hodnote-
nia s pozitivne a pohlad do buddcnosti
optimisticky. Akonahle viak déjde na kon-
krétnosti (kompetencie v oblasti spolocnej
polnohospodarskej politiky alebo danf),
europozitivizmus a eurooptimizmus vypr-
chava. Otvorena otazka do budicnosti
(a moZno uz velmi blizkej) zostava, ako sa
tieto,postoje” Slovakov prejavia, ked'sa
otvori debata o reforme EU po krachu eu-
roUstavy alebo zosilnia tlaky v oblasti da-
fiovej harmonizacie v ramci celej EU.

Ato vSetko v situacii, ked' iba 37% slo-
venskych respondentov tvrdi, Ze rozumie,
ako Gnia pracuje. Nehovoriac o takej ,drob-
nosti“, akou je skuto€nost, Ze v krajine, kto-
rej obCania patria k najvaésim podporova-
telom eurépskej integracie, saiba 16%
dospelej populacie citi byt velmi zaanga-
Zovanych do eurdpskych zaleZitosti.

Autor je analytikom KI a autorom ndrodnej sprdvy
o vysledkoch prieskumu Eurobarometer za Slo-
venskt republiku.
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Zuzana Humajova

Hoci zdravému rozumu sa to prieci, zriadenie Rady viddy pre rodovd rov-
nost je hotovd vec. Vyplynulo to zo stretnutia zdstupkyfi ministerstva prdce,
socidlnych veci a rodiny so zdstupkyfiami KI, ktoré reprezentovali verejnost
Ziadajticu prostrednictvom hromadnej pripomienky viddny ndvrh na zriadenie
rady zamietnut. Na rokovani ndm tety z ministerstva dali jasne najavo,

Ze hoci sa im nepodarilo zomkntit Zeny do jedného Siku pri Sireni spoloCenského
pokroku, kedZe sme napriek ich snahe ostali rovnako rodovo stereotypné ako
pri prichode, gender mainstreaming uZ nezadrZatel'ne pochoduje naprie¢ in-
Stitticiami, a nielen tymi viddnymi. Rodovti rovnost zavedti vSade - v zamest-
nani, v rodine i v Skoldch. Viytvorenie rady bude iba Cere3nickou na Slahacke.

UZ ked' sme do toho 3li, spravne sme tusili, Ze misia za zachovanie rodovej
roéznorodosti bude patrit k tym impossible. Jej zaviSenie glosickou sa preto
zdalo byt vhodnou bodkou. Takd skveld téma, to sa bude pisat samo. Ked
somv3ak zacala listovat v poCetnych viddnych aj mimovlddnych dokumentoch,
namiesto inspirdcie sa dostavilo zdrvujlice poznanie - pisat vobec netreba.
Samotny origindl je lep3i, postidte sami nasledovné perly z materidlu Rodovost
v obcianskej vychove:

Slovenskd republika sa zaviazala v Dohovore o odstrdneni vSetkych
foriem diskrimindcie Zien, Ze prijme prislusné opatrenia, ktoré budd viest
k odstrdneniu rodovych stereotypov aj zo vzdeldvania. Napriek tomu, Ze sa
Ziaci a Ziacky vzdeldvaji v Skoldch spolocne, vychovny obsah, ktory im Skola

RODOVA ROVNOST POCHODUJE INSTITUCIAMI

odovzddva, nie je rovnaky. Ucitel'ky a ucitelia ich nevnimaji ako rodovo
neutrdlne bytosti, ale ako dievéatd a chlapcov, ¢im udrZuji bludny kruh
nerovnosti. V tomto zmysle Skola odrdZa celkovy spolocensky kontext s jeho
rodovo podmienenymi stereotypmi a predsudkami. Ak sa vsak md naplinit
litera zdkona o nediskriminovani, je velmi doleZité zacat odstrafiovat rodové
stereotypy prdve na 3koldch. Najlep3im prikladom pre Ziakov a Ziacky by boli
pedagdgovia a pedagogicky, ktori/ktoré odmietajii rodové stereotypy v jazyku
av sprdvani. Tito pedagégovia a pedagogicky moZzu prispiet k tomu, aby
Ziacky a Ziaci rozvijali svoju osobnost slobodne, bez nalinkovanych schém
Zenskosti" a ,muZskosti". Ako moZno zmenit tieto predsudky a stereotypy?
V prvom rade treba prehodnotit ndzory a postoje, ktoré sa tykajii ,prirodzenych
rozdielov" medzi muZmi a Zenami. Tieto biologizujlice argumenty s totiZ
namierené proti zmene".

TakZe, tdto glosa nebude Ziadnou bodkou, ale vyzvou k ostraZitosti.
Feministické socidlne inZinierky sa chystajli prepisat nielen naSe kulttirne,
ale i genetické kody. Kto si stdle naivne mysli, Ze ide iba o zIy vtip, mal by si
pred spanim Citat z rodovo korektnych rozprdvok feministickych aktivistiek.
Co ak v3etky tie zIé strigy, krdlovné a macochy, ktoré sa im v nich podarilo
emancipovat, nebudd kdntrit kladné hrdinky iba v knihdch?

Autorka je analyticka KI.

UDIALO SA:

1) DfRal0.jdla 2007 saKlspolus INESS

a OKS ako zastupcovia verejnosti obratili na
ministerstvo prace, socidlnych vecia rodiny
s hromadnou pripomienkou proti zmenam
v socialnom poisteni a starobnom déchod-
kovom sporeni. DAa 23. jdla 2007 sa usku-
tocnilo rozporové konanie, v rdmci ktorého
zastupcovia ministerstva Cast nasich pripo-
mienok akceptovali. Viac najdete na web-
stranke Kl v sekcii KI INFORMUJE.

2) Dfa23.j0la2007 bolovramciprojektu
HESO-Regiony, ktory realizuje Institlt
INEKO, zverejnené poradie hodnotenych
opatreni samospravy za obdobie april-jan
2007.Jednym z hodnotitelov je i analytik
KI Du3an Sloboda. Viac ndjdete na webstranke
Klv sekcii KI INFORMUJE.

3)DRa 26. jula 2007 sa Zuzana Humajovd
a Zuzana Kla¢anskd z Kl (spolu s dalsimi inicia-
torkami) obratili na ministerstvo prace,
socialnych veciarodiny s hromadnou pripo-
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mienkou, obsahom ktorej bolo zamietnut
navrh, ktorym sa ma zriadit Rada vlady SR
pre rodovu rovnost. Viac najdete na web-
stranke Kl v sekcii KI INFORMUJE.

4) Vjali 2007 pribudli na nasu webstranku
prepisy oboch tohtoro¢nych prednaskok,
ktoré odzneli v Bratislave v ramci cyklu
CEQLS. Jarnu prednasku Pascala Salina:
Preco potrebujeme kapitalizmus a konku-
renciu a letn(d prednasku Michaela Novaka:
Ekonémia, etika a kriza socidlneho Statu
hladajte na webstranke Kl v sekcii
PREDNASKY A PREZENTACIE.

5) Vjuli 2007 sazokruhu ludi Kl v médiach
vyjadrovali: Peter Zajac, Ondrej Dostdl, Radovan
Kazda, Michal Novota, FrantiSek Sebej, Ernest
Valko a Rudolf Zajac. Viac najdete na web-
stranke KI www.konzervativizmus.sk

v sekciach CLANKY, KI KOMENTUJE
aAUDIO/VIDEO KI.

OBJEDNAJTE SI

Peter Gonda - Pavel Chalupnicek (eds.):
Na obranu slobodného trhu (2007)

KI'v spolupraci s Liberalnim institutem (LI)
vydal knihu prednaSok uznavanych protr-

hovo orientovanych osobnosti uskutocne-
nych v ramci projektu Kl Conservative Eco-
nomic Quarterly Lecture Series (CEQLS)

v Bratislave a vyrocnych, jarnych a jesen-
nych prednasok LI konanych v Prahe. Kniha
Na obranu slobodného trhu obsahuje pred-
nasky Jamesa Buchanana, Williama Niska-
nena, Pascala Salina, Vaclava Klausa a dal-
Sich vyznamnych osobnosti v slovencine

Ci CeStine, akoiich verziuvanglictine.

Viac informacii o knihe hladajte na web-
stranke KI.

PETER GONDA * PAVEL CHALUPNICEK (s

Na obranu
slobodného trhu
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