Krajsky sud v Bratislave
Zahradnicka 10
813 66 Bratislava

Zalobca: Konzervativny institit Milana Rastislava Stefanika, n.f.
Stefanikova 1
811 06 Bratislava
ICO: 318 21 219

Zastupeny: Vladimirom PiroSikom
advokatom
zapisanym v zozname advokatov SAK pod984
Rudohorska 11
974 00 Banskéa Bystrica

Zalovany:  Ministerstvo vystavby a regionalneho rozoja Slovenskej republiky
Prievozska 2/B
825 25 Bratislava 26

Zaloba

na preskimanie zakonnosti rozhodnutianinistra vystavby a regionalneho rozvoja
Slovenskej republiky zoith 23.3.2009, ktorym bol zamietnuty rozklad Konzémreeho
indtititu M. R. Stefanika zoié 6.3.2009 proti rozhodnutiu Ministerstva vystavby
a regionalneho rozvoja Slovenskej republiky #a 85.2.2009 o neposkytnuti informacie
tykajucej sa vyvoja zazmluvnenigarpania Strukturélnych fondov a Kohézneho fondu,
na preskimanie zakonnosti prvostugiového rozhodnutiaMinisterstva vystavby
a regionalneho rozvoja Slovenskej republiky #a 85.2.2009 o neposkytnuti informéacie
tykajlicej ziadosti Konzervativneho instititu M. Refanika zo #la 15.2.2009 o spristupnenie
inform@cii tykajucich sa vyvoja zazmluvnenigeapania Strukturélnych fondov a Kohézneho
fondu
a na preskumanie zakonnosti postupMinisterstva vystavby a regionalneho rozvoja
Slovenskej republiky pred vydanim tychto rozhodnuti

dvojmo

Prislusnog Krajského sudu v Bratislave je dana v sulade 468Qttianskeho sudneho poriadku.



l.
Skutkovy stav

Zalobca je pravnickou osobou. Napadnutym rozhodnigi rozhodnutie ministra vystavby
a regionalneho rozvoja Slovenskej republiky ztia d23.3.2009 dalej len ,napadnuté
rozhodnutie*) ktorym bol zamietnuty rozklad Konzervativnehotitdgu M. R. Stefanika zo
dna 6.3.2009 dalej len,rozklad“) proti rozhodnutiu Ministerstva vystavby a regiorétio
rozvoja Slovenskej republiky zond 25.2.2009 dalej len ,prvostupiové rozhodnutie)
o neposkytnuti informacie tykajucej sa vyvoja zaamknia a&erpania Strukturalnych fondov
a Kohézneho fondu.

Zalobca, zastipeny Dusanom Slobodom, splnomocneneoréklade plnomocenstva ziad
16.1.2009 Dokaz 1) podal dia 15.2.2009 na zéklade zakoha11/2000 Z. z. o slobodnom
pristupe kinformaciam a o zmene adoplneni nigktor zakonov (zakon o slobode
informécii) v zneni neskorSich predpisalialej len,zakon o slobode informaci)* Ziados
(zaevidovanu podislom 60/OMKP2009) o spristupnenie informécii tykagh sa vyvoja
zazmluvnenia &erpania Strukturélinych fondov a Kohézneho fon@dkaz 2. Zalovany
prvostugiovym rozhodnutim zoith 25.2.2009(islo MVRR-2009.11373/10351-3) ptal §
18 ods. 2 zakona o slobode informécii odmietol diaar celom rozsahubi6kaz 3) Zalobca
podal dia 6.3.2009 wv& prvostugiovému rozhodnutiu rozkladDpkaz 4. Zalovany da
23.3.2009 napadnutym rozhodnutigiiglo MVRR-2009-11373/15636-6) rozklad zamietol
a potvrdil prvostupové rozhodnutiel§okaz 5.

V zmysle § 247 anasl. Glanskeho sudneho poriadkd’dlej len ,OSP*) tymto podava
Zalobca v zakonnej lehotgalobu na preskimanie zakonnostinapadnutého rozhodnutia
v plnom rozsahu, rovnako aj na preskiumanie prvastugho rozhodnutia v plnom rozsahu
ana preskumanie postupu Zalovaného pred vydaniotholozhodnuti a navrhuje obe
rozhodnutia zrusi

.
Zdbévodnenie nezakonnosti napadnutého rozhodnutia

Zalobca namieta rozpor napadnutého rozhodnutiazkiade, prvostugového rozhodnutia
a postupu spravneho organu pred oboma rozhodnus@mmakonom o slobode informacii a so
zadkonom¢. 71/1967 Zb. o spravnom konani (spravny poriadokeni neskorSich predpisov
(d’alej len,Spravny poriadok?.

Ministerstvo vystavby a regionalneho rozvoja Slaslka) republiky {alej len,MVRR SR

Vv prvostugiovom rozhodnuti Ziadds odmietlo v plnom rozsahu, gom v odévodneni
uviedlo, Ze,Udaje za celé programovacie obdobie 2004-2006 akgrogramové obdobie
2007-2013 su evidované v databaze ITMS. Ziddatepozadované informacie je mozné
ziska vyberom udajov z databazy ITM®, vyZaduje vytvorenie neStandardnych vyberovych
podmienok a ichdalSie spracovanie do vystupovych zostBezadované informaciesu
spracované komplexneexistuju iba vo vysSie uvedenej komplexnej Struldia forme*
Dalej MVRR SR uvidelo, Zezdkon neuklada povinnej osobe povinnegtvara na zéaklade
Ziadosti informacie, ktoré v momente podania téjgalosti eSte neexistuju.”



V rozklade Zalobca poukazal na skirtosti, ktoré preukazuju, ze pozadované informace m
MVRR SR k dispozicii a nie je nevyhnutné vytuarea zaklade Ziadosti nové informacie.

Zalobca v rozklade uviedol:

.1.) V predkladacej sprave k materidljAnalyza stavu kontrahovania acerpania
prostriedkov zo Strukturalnych fondov v programovobadobi 2004 — 2006 a opatreniach
prijatych na eliminaciu potencialnych rizik - nozéenie,” ktory vlada SR schvalilana
10.12.2008, uvadza MVRR SR ako predklatia@ného materialu okrem iného i nasledovneé:
Opatrenia jednotlivych riadiacich organov su v zlaygoZiadavky riadiaceho organu pre
Ramec podpory Spatenstva odpé&tované v pravidelnych me&aych intervalochZarove je
vyhodnotenie opatreni &&’'ou Vyh'adového planu kontrahovaniacarpania finatnych
prostriedkov zo Strukturalnych fondov a Statnehppodtu za programové obdobie 2004 —
2006, ktory riadiaci organ pre CSF predklada vt$boénych intervaloch na koorditaé
porady¢lenov vliady SR zodpovednych Zarpanie eurofondov.

(zdroj:
http://www.rokovania.sk/appl/material.nsf/0/94320A3C73D44C1257519003030B9?0pen
Documeny

Zo znenia a obsahu daného vysSie spominaného &hatexko i zo znenia a obsalialSich
pravidelnych sprav o kontrahovanierpani eurofondov za programovacie obdobie 2004-
2006 i za programovacie obdobie 2007-2013, ktoréRRVSR v priebehu rokov 2004 az
2008 predkladalo vidde SR na schvalenie vyplyvaMXRR SR disponuje informaciami
v Struktare pozadovanej v Ziadosti a teda nie jg/lmeutné vytvaréna zaklade ziadosti nové
informécie."

Zalovany ktomu v napadnutom rozhodnuti o rozkladéedol, e zo znenia a obsahu
predkladacej spravy k vysSie uvedeného materiaplyvg, Ze,analyza bola vypracovana
ad-hoc ato vyberom potrebnych Udajov zo systérMS|Tpri‘com analyza je spracovana
k datumu 14.11.2008, resp. k datumu 30.09.2008xi analyzy nevyplyva, ze by MVRR SR
disponovalo informaciami v rozsahu pozadovanycholade&om, t.j. k zaveru poZzadovanych
mesiacov pre Strukturalne fondy (osobitne) a takgwe Kohézny fond (osobitneé) uz

v programovacom obdobi 2004-2006 alebo v programowve obdobi 2007-20013.
Z predkladacej spravy k predmetnej analyadej vyplyva, Ze na zaklade poziadavky MVRR
SR zasielaju riadiace organy na riadiaci organ [itémce podpory spatenstva (MVRR SR)
odpa’et plnenia jednotlivych opatreni. Prigd opatreni a odpget ich plnenia je séasou
Vyhadového planu kontrahovania carpania fina@nych prostriedkov zo Strukturainych
fondov a Statneho rozpim za programové obdobie 2004-2006, ktory MVRR @Rigelne

v Stvrocnych intervaloch predklada na koordireé poradyclenov viady zodpovednych za
cerpanie eurofondov.

Uvedené odpfty su zasielané v meSe/ch intervaloch, avSak kazdy riadiaci organ tieto
odpaity zasiela pre jednotlivé opatreniaddVRR SR uvedené Udaje osobitne ukladad na
Ulozisko dat v systéme ITMS qunin Udaje sa zadavaju do kazdého opeého programu
zvlag, pricom v mesénych intervaloch nevytvara informacie v rozsahuraldire ako boli
poZadované odvolatem.”

K uvedenym tvrdeniam Zalovaného Zalobca uvadzadaghé:

Zalovany v napadnutom rozhodnuti de facto potvrdie disponuje pozadovanymi
informaciami. Ke'Zze Zalovany uklada odpty pre jednotlivé opatrenia v mesgch



intervaloch do informéného systému ITMS, je evidentné, Ze disponuje niehesanymi
odpaitami za jednotlivé opatrenia, ale aj ich sumariaacza Strukturalne fondy a Kohézny
fond. Je Uplne vykené, aby informény systém ITMS evidoval odgty iba oddelene pre
jednotlivé opatrenia a nespracovaval ich do sunmgrodoby, resp. spracovaval ich iba ad-
hoc pre prilezitostné analyzy.

Dokonca aj v pripade, Zeby Zalovany nedisponovdaagovanymi informaciami za kazdy
mesiac ¢o ale Zalobca povazuje za vyné), tak by mal povinnésspristupni Zalobcovi
minimalne tie informacie, ktorymi disponuje.

Pod’a § 3 ods. 2 Spravneho poriadkspravne organy su povinné postupgwakonani v
Uzkej sdinnosti s @astnikmi konaniazirastnenymi osobami a inymi osobami, ktorych sa
konanie tyka, a daim vzdy prilezita§ aby mohli svoje prava a zaujmyinne obhajové
najméa sa vyjadr k podkladu rozhodnutjaa uplatni’ svoje navrhy Ucastnikom konania,
zWrastnenym osobam a inym osobam, ktorych sa kongkiee tmusia spravne organy
poskytovd pomoc a podéenia, aby pre neznalggravnych predpisov neutrpeli v konani
ujmu.”

V predmetnom konani postupoval Zalovany v rozporeveslenou zasadou spravneho
konania, pretoZze nepostupoval v Uzkegigndosti s @astnikom konania, ani mu nedal
prilezitog’, aby svoje prava a zaujmyiane obhajoval, vyjadril sa k podkladu rozhodnutia
a uplatnil svoje navrhy. V opaom pripade by Zalovany v pripade, Zeby nedispdnova
poZzadovanymi informaciami presne vtej podobe, & aikh od neho Zalobca Ziadal,
konzultoval tuto vec so Zalobcom a poskytol mu po¥ané informacie v tej podobe a
Strukture, v akej nimi disponuje. Ako sme vSak diiigy3Sie, vziiadom na skutnog’, Ze su
pozadované informacie spracovavaneé v infamoan systéme a Zalovany sam v napadnutom
rozhodnuti priznal, Ze nimi disponuje ,pre jednailiopatrenia“ a ,v mesaych intervaloch®,
povazujeme za vyliené, Zeby nimi nedisponoval aj v zosumarizovandppe.

Dalej poukazujeme, Ze ziado® informécie nebola formulovana tak, zeby vyzadmva
spracovanie pdi nejakej zvlastnej a nestandardnej Struktary. tald?iadal o spristupnenie
vyvoja zazmluvnenia é&erpania Strukturalnych fondov (osobitne) a Kohémndbndu
(osobitne) za programové obdobie 2004-2006 a zgr@noové obdobie 2007-2013 pfad
jednotlivych mesiacov, a to v nasledovnej Strukture
1. vySka zazmluvnenych prostriedkov (v Sk av EUR)ea tpercentuélne ako podiel
zazmluvnenych prostriedkov na celkovom zavazku blado
2. vyskacerpanych prostriedkov (v Sk a v EUR) a tieZ pengéime ako podieterpania
na celkovom zavazku obdobia.
Ide teda o Uplne zakladnu Struktdru informacii,réto Zalovany musi disponofapokid
vedie akukdvek evidenciu vyvoja zazmluvnenig&erpania uvedenych fondov.

Zalobca v rozkladd’alej uviedol:

»2.) V materiali ,Zhodnotenie zazmluvneniatarpania Strukturalnych fondov z regionalneho
aspektu,” ktory v novembri 2008 MVRR SR publikovalo na wekake www.nsrr.sksa
nachadzaju informacie t&ddom zazmluvnenia @&rpania eurofondov k 30. 6. 2008 a k 31.
10. 2008.

(Zdroj:
http://www.nsrr.sk/download.php?ENAME=1233154038ANAME=Zhodnotenie+zazml




uvneniata+cerpaniat+struktur%eC3%Alinych+fondov+zme®%pC3%Allneho+aspektu+%2
B+mapova+priloha.zip

MVRR SR sa v predmetnom materiali odvolava ako dajzpublikovanych dat prave na
Udaje z ITMS, zoho vyplyva, Ze MVRR SR ma k dispozicii informagmzadované
v Ziadosti a teda nie je nevyhnutné vytyama zaklade Ziadosti nové informacie.”

Pod’a tvrdenia Zalovaného, uvedeného v rdmci napadout&thodnutia, vyplyvaju z vysSie
uvedeného materialinformacie oadne vySky zazmluvnenia@pania prostriedkovi uz

zo Strukturéalnych fondov, resp. zo Statneho rozpa to _pre jednotlivé kraje osobitreto
bud’ k datumu 30.6.2008 resp. k datumu 31.10.2008.

Z textu materidlu op&nevyplyva, Zze by MVRR SR disponovalo informécianeizsahu
pozadovanych odvoldiem, t.j. k zaveru poZadovanych mesiacov pre Straikie fondy
(osobitne) a taktiez pre Kohézny fond (osobitha)z v programovacom obdobi 2004-2006
alebo v programovacom obdobi 2007-2013."

K uvedenym tvrdeniam Zalovaného Zalobca uvadzadaghé:

Zalovany aj touto argumentaciou v napadnutom roahticie facto potvrdzuje, Ze disponuje
poZzadovanymi informéciami. K&e Zalovany disponuje poZadovanymi informéciamie,pr
jednotlivé kraje osobitne” a tieto informacie saim&@dzaju v informénom systéme ITMS, je
Uplne evidentné, Ze pozadovanymi informéciami disg® nielen ,pre jednotlivé kraje
osobitne”, ale aj v sumarnej podobe za cell Slduenspubliku. Je Uplne vyégne, aby
informainy systém ITMS evidoval odpty iba oddelene pre jednotlivé kraje a nespracavava
ich do sumarnej podoby, resp. spracovaval ich ibha pre prilezitostné analyzy.

Dokonca aj v pripade, Zzeby Zalovany nedisponovabgovanymi informaciami sumarne za
celd Slovensku republikuég ale Zalobca povaZzuje za viline), tak by mal povinnés
spristupni Zalobcovi poZzadované informacie minimalne v tepldtire, v akej nimi poih
vlastného vyjadrenia disponuje, teda ,pre jednétlivaje osobitne®. Ani takato informaciu
vSak Zalovany Zalobcovi neposkytol.

Opatovne aj vtomto pripade poukazujeme na nerédpmkie 8§ 3 ods. 2 Spravneho
poriadku, potia ktoréhq,Spravne organy su povinné postupgwvakonani v Uzkej ginnosti s
Ucastnikmi konaniazlrastnenymi osobami a inymi osobami, ktorych sa kentytka, a_da
im vzdy prilezita$ aby mohli svoje prdva a zaujmyirine obhajovd najmé sa vyjadrik
podkladu rozhodnutiga uplatni’ svoje navrhy

V pripade, Zeby Zalovany nedisponoval poZadovanyfiormaciami presne v tej podobe,
v akej ich od neho Zalobca Ziadal, mal povinhd®nzultovad tuto vec so Zalobcom

a poskytnéi mu pozadované informécie v tej podobe a Struktiakej nimi disponuje. Ako
sme vSak uviedli vySSie, vEadom na skutnog’, Ze su pozadované informéacie spracovavané
v informanom systéme a Zalovany sam v napadnutom rozhopnmtial, Ze nimi disponuje
.pre jednotlivé kraje osobitne“, povazujeme za vg@dé, Zeby nimi nedisponoval aj
V Zzosumarizovanej podobe.

Zalobca v rozkladd’alej uviedol:

»3.) V materiali,Vyrocna sprava o implementacii Ramca podpory S¢gnstva 2004, ktory
MVRR SR publikovalo v maji 2005, sa uvadza okreghio i nasledovné:



Hlavnym zamerom RO pre RPS v oblasti publicity &ormovanosti bolo vytvorenie
platformy pre Uzku spolupracu vsetkych zainteresggh organov a organizacii, s ken
maximalnej racionalizacie vSetkych relevantnychivdkia vytvorenia takého inforndéaého
systému, ktory by bol préadny alahko dostupny na celom Uzemi SR a poskytoval by
vSetkym definovanym clevym skupindm vzdy aktualne, komplexné, apiné, mées
spravne informéacie o vSetkych aktivitach, z ktoryiohh mohli profitova, o postupoch
predkladania projektov a kritériach ich vyhodnoausa a pod. Kongnym zamerom
sledovanym pri koncipovani KAP RO pre RPS bola mmatizacia uspesnosti ziskavania
nenavratnych finamych prispevkov a prébenie transparentnosti vo fahu ku vsetkym
aktivitam Statu spolufinancovanym z eurépskych tond Statneho rozgtu SR.

Z vysSie spominaného znenia a obsahu materialui, aalSich nasledovnych sprav RO pre
RPS (CSF) , ktorym je MVRR SR, resp. CKO, ktorynomtovne MVRR SR, vyplyva, Ze
MVRR SR ma Kk dispozicii informacie pozadované vt ateda nie je nevyhnutné
vytvara’ na zaklade Ziadosti nové informécie.”

K tejto namietke Zalovany v napadnutom rozhodnvigdol, Ze tvrdenie Zalobcu, Ze MVRR
SR ma na zéaklade vysSie uvedeného materialu k didpmforméacie pozadované v Ziadosti,
,nie je doévodné, najma vZadom na skutnos, Zze MVRR SR uklada vsSetky potrebne
informécie tykajuce sa Strukturalnych fondov, résphézneho fondu v systéme ITMS¢qri

v danom systéme su informacie ukladané pre kabdiydamostatne v osobitnej Strukture.
MVRR SR si zacdélom vypracovavania analyz a informativhych mateviéextrahuje udaje
pozadovane, resp. potrebné pre daidgl(a tieto Udaje nasledne spracovava do vystupnych
zostav. _Dané extrahovanie jéasovo zné&ne narodné apreto MVRR SR vyuZiva pre
pravidelné extrahovanie udajov Standardizované koM kritéria, t.j. vystupy udajov
usporiadané poth prednastavenych vyberovych kritérii

K uvedenym tvrdeniam Zalovaného Zalobca uvadzadaghé:

Zalovany aj v tejto¢asti argumentacie napadnutého rozhodnutia priznaeadisponuje
pozadovanou informaciou. Typ informacii, ktoré phija Zalobca, predstavuje zakladnu
informaciu, ktord Standardne MVRR SR z pozicie Riaeho organu pre Ramec podpory
Spolaienstva, resp. Centralneho koordiného organu vypracuva a nasledne ich poskytuje
i dalim organom &tatnej spravy (napr. Ministerstwaricii Slovenskej republiky). Zalobca
povazuje za vykené, aby stag’ou ,Standardizovanych vyberovych kritérii“, na ktosa
Zalovany odvolava, nebolo aj spracovanie celkoviddjov poda jednotlivych mesiacov.

Zalovany nespochytuje, Ze pozadovanou informaciou disponuije, tvrditis Ze informéaciu

je potrebné extrahovaz informaného systéemu ITMS a Ze ,dané extrahovanig€gsovo
znane nargné“. Zakon o slobode informacii presne vymedzujerod®, pre ktoré sa
obmedzuje pristup k informaciam. Sk&tog’, Ze extrahovanie informacie fg@asovo znéne
nara:né, sa medzi dévodmi pre obmedzenie pristupu krmdiocidm neuvadza. Ak by sme
mali akceptové ¢asovu narénos’ ako dévod pre obmedzenie pristupu k informéaciam,
analogickym dévodom pre obmedzenie pristupu k mémiam by potom muselo bHyj to, Ze

je pre pracovnika spravneho orgatasovo naréné vyhHada pozadovanu informaciu
v spisoch alebo Ze jgasovo narétné vybawi' Ziados o spristupnenie informacie, v rdmci
ktorej je potrebné okopirovavelky pocet listin a dokumentov. Takato interpretacia zakona
by v8ak popierala podstatu a zmysel v Ustave zakétw prava na informacie, ktoré ma
svoju zakonnu Upravu v zakone o slobode informacii.



Tvrdenia Zalovaného su navysSe aj vecne neobh@fite/zHadom na skutnod’, Ze Zalobca
Ziada o jednoduché informéacie v zakladnej podobe, Uplne vyldené, Zeby ich
.extrahovanie* z informéného systému ITMS mohlo Hyakymkd'vek casovym, technickym,

¢i inym problémom v dneSnej dobe, pri dosiahnutepvar informanych technolégii

a vypatovej techniky a pri objeme finanych prostriedkov, ktoré sa na prevadzku systému
ITMS vynakladaju.

Zalobca v rozkladd’alej uviedol:

4.) MVRR SR pravidelne kazdomese zverajuje na webstranke www.nsrr.sftesp.

v minulosti na webstrdnke www.strukturalnefondy.gkformécie o zazmluvneni &rpani
eurofondov aktualne k zaveru daného kalendarnehsiagee jednak za programovacie
obdobie 2004-2006, ako i za programovacie obdod¥ 2013Do6kaz 6 Zaloby)

MVRR SR pravidelne kazdomese uvergjuje pozadované informacie na webstranke na
isty ¢as,¢o potvrdzuju i vySSie uvedené priklady. VySSie wera#lpriklady taktiez potvrdzuja,
Zze MVRR SR ma k dispozicii informacie poZzadovan&adosti a teda nie je nevyhnutné
vytvara’ na zaklade Ziadosti nové informacie.”

Pod’a tvrdenia Zalovaného v napadnutom rozhodgpiotormacie, resp. dokumenty na ktoré
odvolatd poukazuje su opatovne dokumenty vytvorené extaalrovinformacii, resp. adajov
zo systému ITMS, pom vdanom pripade sa jednd o informacie/aolme stavu
implementacie Strukturalnych fondov pad jednotlivych krajov k zaveru jednotlivych
mesiacov. Dané informéacie, resp. dokumenty fiafp Struktdru informacii pozadovanych
odvolatédom v Ziadosti a MVRR SR nebolo povinné vytvamvé zostavy udajov, t.j. nové
informacie v Struktlre pozadovanej odvolate."

K uvedenym tvrdeniam Zalovaného Zalobca uvadzadaghé:

Zalobca trva na tom, e MVRR SR kazdonsesa zverejuje informacie vo formate
vyhovujucom Zalobcovi, ¢o potvrdzuje aj vySSie uvedené vyjadrenie Zalovanéh
z napadnutého rozhodnutia. MVRR SR opatovne tag, kalZdy mesiac kona uz nidko
rokov, zverejnilo tento typ informacii vV maji 2009 na adrese:
http://www.nsrr.sk/sk/programovacie-obdobie-2002086/stav-cerpania-financnych-
prostriedkov-v-po-2004-2006/ramci stiboru nazvaného ,Stav implementacie SFpOP a
priorit k 30. 04. 2009.xIs“ za programovacie ob&obR004-2006 ana adrese:
http://www.nsrr.sk/cerpanieda programovacie obdobie 2007-2013 v ramci subamvaného
,Stav implementacie prostriedkov SF v PO 2007-2R18.05.2009.xIs*. Zalobca vo svojej
Ziadosti pozadoval prave tento typ informacii, tedaory, ktoré MVRR SR uZz vytvorilo, na
isty ¢as zverejnilo, a nasledne stiahlo z verejne prigthp miesta na webstranke a nahradilo
aktualne vytvorenym suborom. Zalobca poZadoval wajes Ziadosti zverejti i v minulosti
ministerstvom vytvorené subory tohto typu.

Zalobca d’alej v stlade s rozkladom poukazuje na to, Ze MVER vyplyva povinnos
informova’ verejnog o implementacii eurofondov v SR iz nasledovnychiavpych
predpisov:

« NARIADENIE KOMISIE (ES) ¢. 1159/2000 z 30. maja 2000 o opatreniach pre
informovanie a publicitu tykajacich sa pomoci zou&turdlnych fondov, ktoré maju
vykona’ ¢lenské Staty



* NARIADENIE RADY (ES)¢. 1260/1999
z 21. juna 1999 o vSeobecnych ustanoveniach otatalkych fondoch

* NARIADENIE KOMISIE (ES)¢. 1828/2006
z 8. decembra 2006, ktorym sa stanovuju vykonavpcawidla nariadenia Rady (ES)
1083/2006, ktorym sa ustanovuju vSeobecné ustarweuropskom fonde regionalneho
rozvoja, Eurdpskom socialnom fonde a Kohéznom fandariadenia Europskeho parlamentu
a Rady (ES§. 1080/2006 o Europskom fonde regionalneho rozvoja

* NARIADENIE RADY (ES)¢. 1083/2006
z 11. jala 2006, ktorym sa ustanovuju vSeobecnéanosenia o Europskom fonde
regionalneho rozvoja, Europskom socialnom fondechdgnom fonde a ktorym sa zrusSuje
nariadenie (ESJ. 1260/1999

e zakon¢. 528/2008 zo 4. novembra 2008 o pomoci a podposiytovanej z fondov
Eurépskeho spot@nstva

[l
Zakonné nélezitosti Zaloby

Pod’a § 246 ods. 1 Qianskeho sudneho poriadkd’alej len,,OSP*) “Na preskumanie
rozhodnuti a postupov su vecne prislusné krajsélg, sk zakon neustanovuje inalZaloba
Ziada preskantazakonnos rozhodnuti a postupov organu verejnej spravy preakimanie
rozhodnuti a postupov nie je zdkonom ustanovengiiyako krajsky.

Pod’a § 247 ods. 1 OSHPod/a ustanoveni tejto hlavy sa postupuje v pripadedktprych
fyzicka alebo pravnicka osoba tvrdi, Ze bola najiskopravach ukratenad rozhodnutim
a postupom spravneho organu, a Ziada, aby sud ¢imesk zdkonnastohto rozhodnutia
a postupu.”Zalobca, ktory je pravnickou osobou, touto Zalobawéklade vy3sie uvedeného
zdbévodnenia namieta, Ze bol rozhodnutiami a postgpnavneho orgdnu ukrateny na svojich
pravach dastnika spravneho konania. Zarbvweamieta, Zze bol rozhodnutiami a postupmi
spravneho organu ukrateny na prave na informéti@g ods. 1 Ustavy SR).

Pod’a¢l. 26 ods. 5 Ustav$BR ,Organy verejnej moci majl povinmgeimeranym spdsobom
poskytovd informacie o svojefinnosti v Statnom jazyku. Podmienky a spdsob vykana
ustanovi zakon.Vo vztahu k pravu na informaciam je takymto zdkonom za&@hobode
informacii. Rozhodnutie a postup Zalovaného sphdwnerganu v rozpore so zakonom
o slobode informécii, preto neznamena len porugendie (Eastnika konania, ale aj porusenie
prava na informécie, ktoré garantuje priamo Us@Ra

Slovenska republika je ptaél. 1 Ustavy SR pravnym Statom. Radl. 2 ods. 2 Ustavy SR
“Statne organy moézu koridba na zaklade Ustavy, v jej medziach a v rozsaBpésobom,
ktory ustanovi zakon.” Podadl. 152 ods. 4 Ustavy SR/yklad a uplatiovanie (...) zakonov
a ostatnych vSeobecne zavaznych pravnych predmissivby v sulade s touto Ustavou.”.

Jednym zo zakladnych principov pravneho Statuijecfir pravnej istoty. Zaujmu zachovania
pravnej istoty ako imanentnejé&sti pravneho Statu pbalcl. 1 Ustavy SR nezodpoveda taky
stav, ktory by organu Statu umim¥al kon& pod’a vlastnej Uvahy a z vlastného rozhodnutia



aj nad rdmec zakona a tiez inym, ako zdkonom usggaryon spésobom. Princip pravnej istoty
spaiva aj vtom, Ze vSetky subjekty prava mozu odoevd@n@akava, Ze prislusné Statne
organy budu korntaa rozhodové pod’a platnych pravnych predpisov, Ze ich budd spravne
vyklada® a aplikov@. Nezakonny postup arozhodnutie Zalovaného sphévnerganu
nari3aju princip pravnej istoty atym aj prava Belo Zalobca Ziada krajsky sud, aby
preskimal zdkonnésozhodnutia a postupu spravneho organu.

Pod’a § 247 ods. 2 OSHPri rozhodnuti spravneho organu vydaného v spraankonani je
predpokladom postupu ptaitejto hlavy, aby iSlo o rozhodnutie, ktoré pderpani riadnych
opravnych prostriedkov, ktoré sa prepripu&aju, nadobudlo pravoplatng$ Proti
prvostugiovému rozhodnutiu bol podany rozkladim boli vy¢erpané vSetky riadne opravné
prostriedky, ktoré sa piiepripi®’aju. Napadnuté rozhodnutie nadobudlo pravoplataosie
je uz mozné v& nemu pou#i Ziadny riadny opravny prostriedok.

Pod’a § 250b ods. 1 OSPZaloba sa musi podado dvoch mesiacov od d@enia
rozhodnutia spravneho organu v poslednom stupnkiafoosobitny zakon neustanovuje
inak.” Napadnuté rozhodnutie bolo vydan&ad23.3.2009, Zalobcovi bolo d@éené da
27.3.2009. Zaloba sa podava v zakonom stanovenatde

V.

VySSie uvedenym postupom Zzalovaného priSlo k poiusestanoveni zakona o slobode
informacii a prava Zalobcu na pristup k informaciam

Na zabezp&nie napravy nezdkonnych rozhodnuti a postupu dakho je potrebné v zmysle
§ 250j ods. 2 Obanskeho sudneho poriadku zruSenie napadnutéh@domlia o rozklade,
ako aj prvostufiového rozhodnutia.

V.
Navrh na rozhodnutie vo veci

Vzhradom na vysSie uvedené Ziadame, aby Krajsky susdtisiBave vyniesol nasledujici
rozsudok:

1. Rozhodnutie ministra vystavby a regionalneho roav®jovenskej republiky zond
23.3.2009, ktorym bol zamietnuty rozklad Konzervagiho instititu M. R. Stefanika
zo dha 6.3.2009 proti rozhodnutiu Ministerstva vystawdy regionalneho rozvoja
Slovenskej republiky zoi 25.2.2009 o neposkytnuti informécie tykajuceypeaoja
zazmluvnenia &erpania Strukturalnych fondov a Kohézneho fonduvagiupiové
rozhodnutie Ministerstva vystavby a regionalnehavaoja Slovenskej republiky zo
dna 25.2.2009 o neposkytnuti informacie tykajucegdsti Konzervativneho institatu
M. R. Stefanika zo ith 15.2.2009 o spristupnenie informécii tykajlciehv§voja
zazmluvnenia @erpania Strukturalnych fondov a Kohézneho fosdwrusuju pod’a
8§ 250j ods. 2 pism. a), b), d) a e) &@mskeho sudneho poriadkwec sa vracia
Zzalovanému ndalSie konanie.



2. Zalovanyje povinny do troch dni od pravoplatnosti tohto rozsudku dhiraa et
pravneho zastupcu Zalobcovi ndhradu trov konatiavgpravneho zastupenia.

Vladimir PiroSik
advokat
na zaklade plnej moci

Datum: 27. maja 2009
Priloha: 3
PInomocenstvo Konzervativneho instittu Milana Rksta Stefanika, n.f., zastupeného

Ondrejom Dostalom, spravcom (Statutarny zastupcapre splnomocnenca Vladimira
PiroSika
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