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Hayekove a sucasné chapanie demokracie a etiky
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Uvod

Demokracia by v podstate mala zabezpecCovat® tri zakladné kritéria — mier, slobodu a
spravodlivost’. Zial to, ¢o sa dnes povaZuje za demokratické, je vlastne len v zaujme uréitych
natlakovych skupin a nie v zédujme celej spolo¢nosti. Pravd hodnota demokracie spociva
Vtom, ze by mala chranit’ vSetkych v rdmci danej spolo¢nosti alebo Statu pred zneuzitim
moci. Cielom tejto prace je vymedzit’ povodné a sucasné chapanie demokracie a poukazat’ na
stale rastucu dolezitost’ etickych zasad a spravania sa.

Pociatky demokracie

V minulosti bola suverenita parlamentu zabezpeCena tym, ze parlament nad sebou
neuznaval ziadnu vysSiu moc. Neskor sa vSak jej vyznam zmenil v tom, ze parlament si
mohol robit’ ¢o uznal za vhodné, napr. mohol prijat’ zdkon, aky urcitou stanovenou vacsinou.

V tejto suvislosti si F. A. Hayek kladie otazku: ,, 4 neexistuje Ziadna ind cesta, aby Si
lud udrzal demokraticku viadu, iba dat’ neobmedzenu moc skupine volenych zastupcov, ktori
sa musia pri rozhodnutiach dat viest poziadavkami vyjedndavacieho procesu, v ktorom si
upldcaju dostatocny pocet volicov, aby mohli podporit’ tuto organizovanu skupinu volicov
dost pocetnii na to, aby prehlasovali zvysok? “*

Klasicka teoria zastupitel'skej vlady predpokladala, ze ich zmocnitelia buda moct’
ocakavat’ dobré zakony, t.j. malé Skody a velkl hospodarnost’, ak poslanci:

e prijmu len také zdkony, ktorym sa oni a ich potomkovia musia podriadit,
e ak m6zu minat’ len z penazi, na ktorych museli zaplatit’ svoj podiel,

e mozu urobit’ len takd Skodu, ktora postihne ich spolu s krajanmi.

V minulosti mala ¢innost’ vlady len rutinny charakter, t.j. na fungovanie bol potrebny
len schvaleny rozpocet na prislusny rok bez d’alsich parlamentnych opravneni.

Systém, kde sa zadkonodarnd autorita zaujima hlavne o vladu a nie o pravo, vedie
k prevahe vlady nad pravom. Bolo by naivné Cakat’, Ze ti, ktori za svoje postavenie vd’acia
moci rozdavat’ dary, budu prijimat’ opatrenia zakazujice rozdavat’ r6zne Specidlne privilégia.
Z dlhodobého hl'adiska takyto systém moze viest’ k upadku spolocnosti.

Demokracia, ak sa nepouzije jednoducho ako synonymum pre rovnost, sa stava
pojmom kupovania hlasov a uspokojovania réznych zvlastnych zaujmov (v minulosti
nazyvanych aj ako nekalé zaujmy). Systém jediného vSemocného zhromaZdenia
s neobmedzenou prdvomocou tak wvytvoril politicky systém vydierania a korupcie.
Kombinacia zakonodarnych pravomoci s vladnymi je znovu ozivenim zriadenia absolttnej
neobmedzenej moci.

Ak najvysSia moc musi vzdy dokazovat' spravodlivost’ svojich zdmerov tak, Ze sa
podriad’'uje vSeobecnym pravidlam, musi existovat’ také inStitucionalne zriadenie, ktoré zaisti,
ze vSeobecné pravidla budi vzdy prevazovat’ nad jednotlivymi poziadavkami drzitelov moci.
Zakonodarstvo v pravom slova zmysle by malo byt vzdy skor zavdzkom konat' podla
stanovenych principov, nez rozhodnutim, ako konat v konkrétnom pripade. Malo by
smerovat’ do buducnosti a mat’ dlhodoby ucinok. Takéto zakonodarstvo potrebuje na prijatie
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zékonov l'udi, ktori nie si viazani podporou konkrétnych zaujmov, ale podporuju zdkon
Z hl'adiska jeho potreby pre spolo¢nost” ako celok.

F. A. Hayek poznamenava, Ze: ,,ak demokracia znamena vladu neobmedzenej vole
vdcsiny, potom nie je demokrat a dokonca takuto viddu povazuje za skodlivi a dlhodobo
neudrzatelni. “

Vorla vicsieho poctu I'udi ma autoritu a je pre ostatnych zadvizna len vtedy, ak vacsina
preukaze, ze kona spravodlivo, ked’ sa podriadi vS§eobecnému pravidlu.

Dokonala verzus nedokonald konkurencia

Jednym z moznych rieSeni demokratického systému by mohli byt’ splnené podmienky
pre dokonalu konkurenciu. Jednym z najdolezitejSich predpokladov je vel'ky pocet vyrobcov,
pricom ziadny z nich nemoéze vedome urcovat’ cenu, to znamena, ze cena je pre vyrobcu
dana. Ak tieto podmienky nie s splnené, niektori vyrobcovia mézu predavat’ vyrobky aj za
vyssie ceny, ako su hrani¢né naklady, hoci by predajom za nizSie ceny stale dosahovali
adekvatny zisk. S tymto pristupom sa Hayek nestotoznil, prave naopak, existenciu dokonalej
konkurencie povazuje za nerealnu.

Konkurencia ako takda musi vyrobcom umoznit’ vyuzivat ich znalosti na ich ciele.
Niekedy moze byt vznik monopolu ¢i oligopolu Ziaducim vysledkom konkurencie. Ak
monopol poskytuje spotrebitelom lepsie sluzby ako ktokol'vek iny, treba ho tolerovat
anechat ho tazit zo svojho postavenia. Monopol nebrani ostatnym vyrobcom, aby sa
pokusili ho prekonat’.

V podstate monopol sam osebe nie je Skodlivy, skodlivé je iba branit konkurencii.
Monopolny zisk podniku je v Gplnom poriadku, pokial’ je schopny vyrdbat lacnejSie ako
konkurenti. Skodlivost monopolov spo¢iva v tom, Ze niektori z nich maju schopnost’ chranit’
si svoje monopolné postavenie, aj ked’ uz povodna pri¢ina ich vzniku pominula. Uginnym
prostriedkom na ich eliminiciu je protimonopolny zakon. Ten by vSak bol podstatne
ucinnejsi, keby cCast’ prostriedkov vysudenych z tychto konani prislichali pravnikom, ktori
tieto pripady vyhrali.

Dalgim problémom su rozne kartelové dohody o cene alebo mnozZstve. V tomto pripade
by bolo najucinnej$im rieSenim vyhlasit’ kazdi dohodu o obmedzeni obchodu bez vynimky
za neplatnd a nevymahatelnt, pretoze len tak mozno pravo aplikovat’ univerzalne a bez
vynimky.

Hlavnou hrozbou zni¢enia trhového hospodarstva su praktiky organizovanych skupin.
Tieto skupiny natlakovo pdsobia na vladu, aby ta regulovala trh podla ich poZiadaviek,
pricom ich zaujmy nie st zaujmom spoloc¢nosti ako celku.

F. A. Hayek vidi skuto¢nych vykoristovatel'ov spolo¢nosti v tych organizaciach, ktoré
svoju moc odvodzuju od skupinovej lojality.

Sucasny pohPad na demokraciu

Prava podstata demokracie tkvie v tom, ze by nas mala chranit’ pred zneuzitim moci.
Demokracia vo svojej sti¢asnej podobe do zna¢nej miery stratila svoju funkciu slazit” ako
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ochrana proti zneuzitiu vladnej moci. Dnes nerozhoduje vicSina v parlamente, ako by to
podl'a spravnosti malo byt, ale predstavitelia V&c¢Siny sa snazia presadit’ vyluéne svoje
zaujmy.

Ulohou vlady v slobodnej spolo¢nosti je zabezpeéit’ sluzby, ktoré trh nemoze zastresit.
Sucasna kriza tiez poukézala okrem iného aj na to, ze sukromné trhy nie su schopné sa samy
regulovat’ a preto tu ma vlada neodmyslitelni tlohu. Niekedy dokonca moéze pouzit aj
donucovanie pravomoci napr. pri vybere dani.

Kazdy natlak na vladu s cielom, aby pouzila donucovacie pravomoci na zvyhodnenie
konkrétnych skupin, je v urcitej miere Skodlivy. Pozitivne mdézeme vnimat’ ulohu odborov,
pretoze tie maju jedinecné privilégia a vo viacerych krajinach sluzia ako hlavni iniciatori pri
snahe presadit’ resp. podporit’ svoje poziadavky, pokial’ tie su v sUlade s predstavami
zamestnancov. V opac¢nom pripade su odbory skodlivejsie ako iné zaujmové skupiny.

Vseobecne plati, Ze existuje akasi priama zavislost’ medzi Statom a trhom. Tak isto, ako
trhy potrebujeme na to, aby kontrolovali §tat, potrebujeme aj $tat na to, aby kontroloval
fungovanie trhu.

Jedinym moralnym principom, ktory umoznil rast civilizacie, bol princip individualnej
slobody, ¢ize jednotlivec je vo svojom rozhodovani vedeny pravidlami spravneho spravania a
nie $pecifickymi prikazmi. Ziadny princip kolektivneho spravania, ktory zavizuje
jednotlivca, nemoze v spoloc¢nosti slobodnych l'udi existovat’.

Demokraticka vlada a etika

Demokracia sa moze stat’ hodnotou iba vtedy, ak je jej zakladom pravda, mravnost’ a
hodnoty ochraiiujice socidlnu dostojnost’ ¢loveka a umoziiuju vychovu mravne a mudro
zmy3lajicich ob&anov.?

Vlastné citenie ¢loveka a jeho rebricek mravnych hodnot udavaji spoloéne socialne
citenie spolocnosti. Z tychto tdajov vieme zistit, ¢i dany systém slazi dobru vSetkym, alebo
¢1 hovorime o egoistickej spolo¢nosti. NavySe zo spdsobu l'udského myslenia vyplyva
poziadavka uskutociovat’ spravodlivy politicky reZim.

Etika ako tak4 vyjadruje kontinualne usilie veci neustdle zlepSovat. K tomu sa
vyuzivajl  sucasné nastroje rizikového manazmentu pretransformované do etickych
nastrojov, ktoré umoznuju rozvijat’ inova¢ny potencial informacii, udavaji uréité obmedzenia
a limity rastu, a taktieZ vyzaduju identifikovanie moznych rizik este pred realizaciou.

Takéto vymedzenie etiky je zna¢ne Siroké. Moze sa totiz oCakavat, ze onedlho bude
mat’ kazdy clovek prakticktl etickli pripravu a nové etické nastroje sa budi pouzivat' v
podstate v kazdodennej praxi.

Z oblasti systémovej bezpecnosti a spolahlivosti boli prevzaté etické nastroje, ktoré sa
oznacuju akronymami ako napr. FRACAS, FMECA, SOP, RCA alebo CI.

FRACAS - spaja nasledovné vyrazy: spravy o chybach (Failure Reporting), analyza
pri¢in (Analysis), oprava systému (Corrective Action), systém skladajtci sa z urcitych cyklov
(System). Ak sa objavi problém, t.j. VSetko, Co je neoCakavané alebo neziaduce, v tom
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pripade sa uplatiiuje tento systém.

FRACAS v podstate zahfna Siroka spolupracu medzi vladou, vedeckou oblastou a
spolo¢nostou ako takou. Vyzaduje timova spolupracu jednotlivcov. Ked' sa tento systém
spusti, nastane tok relevantnych informacii k prisluSnym skupindm a tie nasledne moézu
vykonat urcité ¢innosti ako su:

1. Chybové spravy (FR) vytvaraja ti, ¢o ich zaznamenali a maju s takymito chybami
adekvatne skusenost. Ak sa chyby neodstrania dostato¢ne, zisti sa nedostatok a ohlasi sa
I'ud’om, ktori ich posuvaji na d’alSiu analyzu.

2. Analyzu (A) vykonavaju analytici, ktori mézu byt’ zamestnancami v prislusnej firme.
Vlada mnohokrat prestva tvorbu analyz na rézne agentary. Pokial’ je problém prili§ naro¢ny,
zavolaju si konzultanta. Niekedy je potrebny dokonca novy vyskum, resp. testovanie detailov
v predstihu, teda este predtym, ako budu vysledky odporicané na rieSenie problému v praxi.

3. Opravy, zmeny a vylepSenia systtmu (CA) si moézu vyzadovat cely rad
profesiondlov. Obzvlast vtedy, ak je potrebny rozsiahlejSie zasahovat do existujiceho
systému.

FMECA - zahiha chybovy rezim (Failure Mode), dosledky chyb (Effects), kritické
zhodnotenie situdcie (Criticality), analyza chyb (Analysis). Tento nastroj sa obvykle pouZiva
vo faze planovania a pripravy nového systému na predvidanie moznych chyb tak, aby bolo
mozné vykonat korekcie systému eSte pred uvedenim do pouZivania.

SOPs - standardné opera¢né procedlry (Standard Operating Procedures). Zvycajne
pozostava z ré6znych manualov a slizi pre laikov, aby sa mohli spravat’ sa voci systému ako
odbornici.

RCA - zahfiia analyzu korenovych pri¢in (Root Cause Analysis) v ramci ktorej sa
hladaju prvotné pri¢iny problémov.

Cl — znamené nepretrzité zlepSovanie (Continuous Improvement). Tento princip hovori
o tom, Ze v praxi nestaci opravovat’ systém, ale treba hl'adat’ spdsoby zlepSenia a aplikovat’
nové myslienky.

Za posledny néstroj sa povazuje Statistika a jej analyza. Funguje ako Siesty zmysel
cloveka na ziskavanie vedomosti o svete.

Pri uvedenych nastrojoch zohrava doleziti Ulohu aj pouzitd technologia. Mozno ich
aplikovat’ na 'ubovolny druh systému. Uvedené nastroje sa zapajaju do projektovania alebo
formovania tzv. kvality systému a do jeho vlastnosti, ktorymi su napr.: spolahlivost’ a
bezpecnost. Dnes ma nesmierny vyznam, aby sa nastroje pouzivali etickym sposobom. Pre
'udi to znamena vacsiu bezpecnejsie, istotu i zdravie.

Efektivnost’ vyuzivania etiky zavisi vo vel’kej miere od toho, ako si vlada vazi hodnoty
informacii. V minulosti boli vedecké a technologické informacie dost’ nespol’ahlivé. Dnes uz
sU podstatne spolahlivejsie a ovela viac vyuzitel'né v praxi. Bolo by to viac nez neetické, ak
by sa ignorovali takéto informacie pri vybere klIG€ovych stratégii pre trvaly rozvoj
spolo¢nosti.

Pragmatizmus a/alebo etika?

Etika resp. moralka skima aktualny stav vedomia jednotlivcov. Tento stav sa prejavuje
cez ich spravanie a konanie. DalSim atribatom moralky je aktualny vztah medzi
jednotlivcami, socidlnymi skupinami v urcitej spolocnosti. Moralka a mravnost’ st v podstate



synonyma, takze nejaky zasadnejsi rozdiel medzi nimi nie je. V beznom Zivote sa preto
pouzivaju tieto pojmy ako synonyma.

Ak by sme mali vymedzit' vyznam pragmatizmu, je to filozoficky smer a ma povod v
Spojenych statoch americkych. Jej kritériom je uzitocnost’ a prospech. Pragmatizmus ma v
podstate dve strany. Mnohé pragmatické rozhodnutia vlady su verejnostou hodnotené ako
nemoralne. Na druhej strane napriek tomu, ze sa mnohokrat zdaju byt tieto rozhodnutia zI¢
pre jednu skupinu obCanov, su aj prospesné a to minimalne pre svojich volicov.

Dilema etiky a pragmatizmu ma dlht historiu. Drviva vicSina I'udi by si celkom isto
zvolila moralne rieSenie daného problému, pretoze ak by sme sa rozhodovali len na zaklade
zisku, naSa spolo¢nost’ by sa pravdepodobne rozpadla, ked'Ze tento stav dlhodobo nie je
udrzatelny. Tajomstvo prezitia spociva v tom, ze nie sme skupina jednotlivcov, ale
pokladame sa za celok, ktory bojuje za prava vsetkych, hoci evolicia je sama o sebe
pragmaticka.

Pragmatizmus v kone¢nom dosledku vnimame negativne len vtedy, ak ndm naSe ciele
nie st natol’ko déleZité, aby sme potlaili eticky princip.* Na otazku, & volit' medzi etikou
alebo pragmatizmom neexistuje jednozna¢na odpoved. Su situdcie, ked’ robime etické
rozhodnutia z ¢istého pragmatizmu a naopak, pragmatické rozhodnutia pre zachovanie
moralky. Mali by sme byt preto v strehu a objektivne zhodnotit, ¢i ur¢ité kroky zo strany
vlady boli spravené z pragmatizmu alebo z etickych zasad.

Ak by sme mali porovnat’ suc¢asnt etiku s etikou v minulosti, podl'a ndzoru Marcusa G.
Singera® doslo k viacerym podstatnym zmendm:

- hlavna otazka etiky sa ststred’'uje na otazku, ¢o je spravne a ¢o nie,

- existuje vel’ka rivalita medzi teoretickou a aplikovanou etikou,

- vel’kéd pozornost’ je venovana problémom autondmie v jej rozli¢nych podobach,

- vzrasta zaujem o rozne vedné discipliny o etickych problémoch v savislosti s vedeckym
vyskumom,

- je stale vel’ky zdujem o aplikovanu etiku a o normativnu etiku a upada zaujem o metaetiku,

- bol obnoveny zaujem o otazky spravodlivosti,

- mordlna filozofia sa stala viac interdisciplinarnou, je prepojena s politickou, socialnou a
pravnou filozofiou,

- hl'ada sa ur¢ity spdsob znovu zjednotenia medzi etikou a ekonomikou,

- zacali vznikat’ tvahy o potrebach,

- doslo k obnoveniu zaujmu o moralnu psycholégiu,

- pokusy o aplikéciu biologickej a genetickej techniky a tedrie na chapanie spolo¢nosti.

Tieto charakteristiky su platné pre silasny stav etiky v sucasnosti Co sa tyka
buducnosti, rozhodujtci vplyv na rozvoj etiky bude mat’ rozvoj psychologie a fyzioldgie
motivacie. Podla viacerych autorov sa stdle castejSie bude spdjat’ samotnd etika s
aplikovanou etikou, pretoze v poslednom obdobi bola postavena pred problémy suvisiace
rozvojom vedy a l'udstva ako takého. Pri vzraste zaujmu o aplikovanu etiku sa ukazalo, Ze
etika stale ma Co ponuknut’ a Ze je to prospesna ¢i uz pre aplikovana alebo pre teoreticku
etiku, pretoZe ponuka nové moznosti zdokonalenia v budiicnosti.

Etika ma svoje historické korene vo filozofii a preto Casto vyuZiva filozofické

* CUPRIK, R. 2010. Etika a pragmatizmus v politike. In: Instinkt. [citované 2010-11-01]. Dostupné na
internete: <http://instinkt.sk/etika-a-pragmatizmus-v-politike/>
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prostriedky skumania. Filozofické aspekty mozno badat’ aj v problematike, ktorou sa zaobera.
Jednoducho povedané teoreticka a aplikovany etika spolu uzko stvisia. Je zrejmé, Ze centrum
pozornosti etikov sa postupne presiva na problematiku aplikovanej etiky. Moézeme sa
domnievat’, e etika a filozofia by si mali zachovat svoj vzajomny vztah. Co sa tyka
normativnej etiky, jej buduce postavenie je momentalne nejasne.

Zaver

Demokracia je politicky systém, ktory sdm o sebe nemé podl'a mojho nézoru velky
vyznam. Pokial’ ju vSak dame do suvislosti s etickymi ¢i moralnymi zasadami, dostaneme
presnejsi obraz o jej teoretickom fungovani. V praxi sa samozrejme prejavuje v skreslenej
podobe, pretoze nemozeme vylucit’ existenciu urcitych zadujmovych skupin, ktoré si vzdy
budt chciet’ presadit’ vlastné priority. S demokraciou sa spaja aj filozoficky smer —
pragmatizmus, ktory vSak nemusi byt vnimany len negativne. V budlcnosti sa mdze
ocakavat, Zze najviacsi rozmach nastane v oblasti aplikovanej etiky v kontexte s
demokratickym systémom.
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