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UvoD

Miloktory pojem ndjdeme v sucasnej ekonomickej literatire tak cCasto ako pojem
»znalostnej ekonomiky.* Zistit’, ¢o v skutocnosti tzv. ,,znalostnd ekonomika® predstavuje a
ako sa 1iSi od ,,neznalostnej ekonomiky*, je vSak o nieco t'azsie. Aj napriek tomu, Ze literatira
sa hmyri definiciami, vdcSina z nich definuje znalostnd ekonomiku cyklicky (na spdsob:
»znalostnd ekonomika je ekonomika zaloZend na znalostiach®) a aj napriek tomu, Ze
chronicky zdoraziuje jej doleZitost’, neddva Ziadne koherentné vysvetlenie toho, ¢i a aké nové
ekonomické zdkonitosti znalostnd ekonomika prindSa. PriliSny skepticizmus nds modZe
zvadzat’ k presvedceniu, Ze cely koncept znalostnej ekonomiky a spolo¢nosti je iba prazdnou
myslienkou bez akéhokol'vek vyznamu, ktory pre hospodarsko-politickd prax neprindsa zhola
ni¢, avSak, ako sa pokudsime ukazat' niZSie, nie je to pravda. V poslednych desatrociach
modzeme skutocne pozorovat' prechod k Struktire hospodérstva, ktord by sme mohli
z dovodov, ktoré vysvetlujem nizsie, definovat’ ako ,,znalostni ekonomiku, ktord so sebou
skutotne nesie zmenu podmienok pre hospodarsku politiku. Bohuzial, je velmi
pravdepodobné, Ze nutné zmeny v hospoddrskej politike by mali viest prdve opanym
spdsobom, ako to mdzeme v sucasnosti pozorovat’.

»»ZNALOSTNA VS. ,,NEZNALOSTNA‘ EKONOMIKA

Ak prijmeme tvrdenie, Ze sidasnd ekonomika je zaloZen na znalostiach', musime sa
opytat’ sami seba, akd bola ekonomika doteraz. Bola to ekonomika, ktord nebola zalozend na
znalostiach? Alebo inak: Je vObec mozné, aby existovala ekonomika, ktora nie je zaloZend na
znalostiach? Je teda sucasnd prevlddajica predstava, ze ekonomika devétnasteho Ci
osemndsteho storoCia, resp. stredovekd ekonomika alebo hospodarstvo staroveku, bola
zaloZend na znalostiach v mensej miere ako hospodarstvo sicasného sveta, spravna?

Podnikatel’ dvadsiateho storocia vyuZiva svoje Specifické znalosti o cene Specifickych
komodit, cene prace a finanénych produktov a jeho Spickovi zamestnanci vyuZzivaju svoje
jedine¢né znalosti poprednych technolégii s cielom maximalizdcie zisku. Zdoraznovanie
tohto faktu je, samozrejme, spravne. Na druhej strane, podnikatel’ tzv. industridlnej epochy
devitnasteho storo€ia vyuZzival znalosti o Specifickom vztahu cien rozli¢énych vyrobnych
faktorov, technolégii a cien vystupov, ktoré ho viedli k takej kombindcii vstupov, pri ktorej
vynosy prevySovali ndklady a vznikal zisk. V pripade, Ze cena poStového voza v Londyne
prevySovala sumu cien vstupov, potrebnych na jeho vyrobu, zahfhajice povedzme jednotlivé
kovové a drevené materidly, Calinenie, dopravné ndklady, mzdy remeselnikov a casovu
prémiu (ked’ze vydavky predchadzaji prijmy), podnikatel mohol dispesSne kombinovat tieto
vstupy a dosahovat' zisk. Efektivne fungovanie ekonomiky bolo taktieZ podmienené
vyuzivanim znalosti ako hospodarstvo stc¢asnosti. Podobny princip nachddzame aj v obdobi
stredoveku ¢i staroveku, kedy obchodik dosahoval zisk napriklad vyuZitim svojej znalosti, Ze
ceny korenia v PariZi prevysuju ceny korenia v Indii aj po zapocitani dopravnych nédkladov,
rizikovej prirazky a ¢asovej prémie. Pou¢nym prikladom je pripad Heréna z Alexandrie, ktory
v prvom storoci nasho letopoctu de facto objavil parny stroj. Jeho objav vSak ostal nevyuZzity
a parny stroj ¢akal na svoje druhé objavenie d’alSich tisic pit'sto rokov. V tomto pripade
zlyhala ekonomika staroveku prave v oblasti vyuZzitia znalosti.

Ak bolo teda hospodarstvo vcerajSka takisto zdvislé na vyuZivani znalosti, ma
zavadzanie pojmu znalostnej ekonomiky vyznam? Odpoved’ na tito otdzku by bola pozitivna
v tom pripade, ak by bola sticasnd ekonomika zavisla od ich vyuZivania vo vicSej miere.
Pokusenie tvrdit, Ze tomu tak je, je sice silné, avSak k otdzke treba pristupovat’ opatrne.
ModzZeme pozorovat’ minimdlne dve tendencie:

"'V tejto praci pouzivame pojmy ,znalosti, ,,poznatky* a ,.informacie* ako synonyma.



1. RASTUCA DYNAMIKA ZMIEN

Prvou vyznamnou tendenciou je rastiica dynamika zmien, ktord rezultuje z faktu, Ze
pre sucasnost’ je typické omnoho rychlejSie objavovanie sa novych technoldgii a moznosti
kombindacie vzacnych zdrojov. Tieto nové moZnosti predstavuju prileZitosti pre potencidlnych
podnikatel’'ov, ktori neustdle v silade s nimi realokuju zdroje.

Tento proces znamend jednak neprestajné objavovanie sa novych prileZitosti, ktoré
umoziuju uspiet’ aj tym jednotlivcom, ktori doposial’ neboli na trhu tspesni.

Na druhej strane znamend vyrazné skritenie doby, po ktord dokdZe uspeSné
aplikovanie poznatku prindsat’ vysSie ako normélne zisky — postavenie ziadneho podniku na
trhu nie je isté a akékol'vek snahy o monopolizdciu trhu sd takto neprestajne marené
(hovorime o skracujicom sa Zivotnom cykle vyrobku), ¢omu napomdha aj fakt, Ze bez
pomoci S$titnej patentovej politiky je extrémne ndrocné trvalo monopolizovat zdkladny
vyrobny faktor — poznatok. Uvedomme si toto najmd na pozadi sticasnej tendencie
zdoraziovat’ tzv. monopoliza¢né tendencie vo svetovom obchode.

2. KAPITALIZACIA A MECHANIZACIA EKONOMIKY

Dal$ou vyznamnou értou ekonomiky 21. storo¢ia je vyrazny rozdiel v $truktire jednak
produkcie ale, ¢o je pre na$ argument klicové, v zamestnanosti. Akumulécia kapitdlu
¢innosti, ktord predtym vykondvali nizko kvalifikovani a nizko odmenovani zamestnanci bolo
mozné prenechat’ strojom. Tento fakt, tol’ko krit zazndvany aj poprednymi ekondémami,
umoznil dve veci:

Po prvé, uvolnenie velkého mnoZzstva pracovnikov zo strojovej vyroby umoZnilo
tymto pracovnikom venovat’ vyznamnu Cast’ svojho Zivota nadobudaniu novych Specifickych
vedomosti (tieto vedomosti spatne viedli k tvorbe este sofistikovanejSieho a produktivnejSieho
kapitdlového vybavenia; samozrejme, plati aj opacny vztah: sofistikovany kapitdl vyzaduje
kvalifikovaného pracovnika). Vzhl'adom na to, Ze vel’ké mnoZstvo I'udi nadobudlo rozli¢né a
v mnohych pripadoch tplne jedine€né znalosti, znalosti v spolo¢nosti nadobudli omnoho
rozptylenejsiu podobu.

Druhym — pre nés teraz menej ddlezitym — efektom je nebyvaly rast produktivity
prace, ktory viedol k rastu redlnych miezd aj tych najnizsie platenych pracovnikov.

Dopracovali sme sa teda k tézam, ktoré su pre tito esej kl'icové. Ak sa ekonomika
dvadsiateho prvého storocia niecim 1iSi od ekonomiky predchddzajiceho obdobia st to tieto
charakteristiky:

1. MnozZstvo disponibilnych poznatkov rastie stale rychlejSim tempom
2. Jednotlivé poznatky sa v spolo¢nosti nachddzaji v coraz rozptylenejsej forme

Ako menia tieto skuto¢nosti tlohy a moznosti hospodarskej politiky vysvetlime niZsie.
Najskor by sme ale chceli pristipit’ k nasledovnej otazke:

PRECO POKLADAME ZNALOSTNU EKONOMIKU ZA FENOMEN SUCASNOSTI?

Aj ta najjednoduchsia ekonomika je zalozend na efektivnom vyuZivani zdrojov, ktoré
predpokladd vyuzitie znalosti o ich relativnej vzdcnosti a moznostiach ich kombinovania.
Toto tvrdenie plati rovnako pre hospodarstvo staroveku, ¢ dvadsiateho prvého storo¢ia. Co
teda vedie prevaznd cast’ spolocenskovednej obce k neustdlemu zdoraziiovaniu, Ze stic¢asnd
ekonomika je ekonomikou znalostnou?

Odpoved” mozno hladat’ v nastrojoch pouZivanych ekonomickou vedou. Vyssia
ekondmia sucasnosti pracuje takmer vylucne s matematickymi modelmi, tlohou ktorych je
kvantitativne opisovat’ hospoddrsku realitu. Medzi najcastejSie pouZivané predpoklady



ekonomickych modelov patri predpoklad tzv. dokonalej informovanosti. Aj napriek tomu, Ze
aj Studentovi prvého ro¢nika ekondémie je jasné, zZe nic také, ako je dokonald informovanost,
nie je v realite mozné, tento predpoklad sa v mnohych pripadoch javi ako extrémne uZitocny a
modely na flom vybudované si nesmierne uZitonym ndstrojom ekonomickej vedy za
predpokladu, Ze ich obmedzenia, ktoré rezultuji z uvedeného realitou nepodloZiteIného
predpokladu si brané na vedomie; ak tomu tak nie je, stdvaji sa pohromou pre vedecké
badanie.”

Kym v pripade ekonomiky devitnasteho storoc¢ia bola dokonald informovanost’ viac —
menej pripustnym zjednodusenim, v poslednych desatrociach si ekonémovia zacali ¢im d’alej,
tym viac uvedomovat’, Ze rychle a efektivne spracovanie informdcii a vyuzitie prilezitosti,
ktoré Specifické informdcie prinasaju, je kl'icové tak pre podnik, ako aj pre ekonomiku ako
celok. Pri¢inou tohto faktu je prave zrychlend dynamika zmien a personifikdcia znalosti v
schopnostiach jednotlivych pracovnikov, ktoré so sebou nezvratne prindSaji vzacnost
poznatkov. Povazovat aj nad’alej informécie za volny statok sa stdva nemoZnym, kedZe
vzacnost’ informdcii je nemenej doleZitd ako vzacnost’ fyzickych zdrojov a prace. Zd4 sa vsak,
Ze znalosti odoldvaju matematizacii ovel'a urputnejsSie, ako sa to darilo préaci, ktord sa v
ekonomickej teérii zmenila na pracovni silu L a kapitdlu, ktory bez velkého odporu
nadobudol podobu kapitdlovej zdsoby K (na druhej strane, je potrebné podotknut’, Ze pojem
»sucasny stav poznania®“ uZz uzrel svetlo sveta.). Pravdepodobne to boli prave tazkosti s
matematizdciou znalosti, ¢o viedlo amerického popredného spolocenského vedca Petra
Druckera k tvrdeniu, Ze: ,,ESte tplne nerozumieme tomu, ako sa znalosti sprdvaju ako
ekonomicky zdroj.>* Samozrejme, celkom urdite nerozumieme dplne ani tomu, ako sa ako
ekonomicky zdroj sprava kapitdl alebo prica, aviak d(AK“L"*VdK &i d(AK"L"*)/dL v
ekonomickej teérii ndjdeme akosi &astejiie, ako d(AK°L™*)/dA. Je pravdou, Ze sdéasnd
modernd ekondmia zatial' nedokdzala obsiahnut’ oblast’ znalosti rovnakym spdsobom, akym
pristupuje k ostatnym ekonomickym veli¢indm (napr. spomenutému kapitdlu a praci) a urobit’
z nej konzistentni stcast’ ekonomickych modelov.”

Nasim d’al$sim ¢iastkovym zdverom teda je:

? Modely zalozené na tomto predpoklade dokdZu na zdklade principu Warlasovskej rovnovahy alebo
tzv. vSeobecného Cistenia trhov vel'mi dobre identifikovat’ rovnovdzne stavy, ku ktorym ekonomika smeruje a
takisto poukdzat’ na mozné zlyhania trhu, avSak nevenujui svoju pozornost’ spdsobu, akym sa ekonomika vyvija a
pribliZuje k bodu rovnovahy, ktory sa zaroven vzh'adom na stile meniace sa okolnosti neprestajne meni.

,, Ekonomovia vlastne zostavili niekolko komplikovanych modelov tejto dynamiky [ako trhové tlaky vedii
ekonomiku smerom k novému stavu vseobecného Cistenia trhov]. Zostdva pravdou, Ze ekondmovia tymto
procesom velmi dobre nerozumejui. Na jednej strane, je komplikované vysvetlit, ako sa ludia sprdvaji ked
podmienky vSeobecnej rovnovdhy neplatia. Avsak, ak sa divame iba na situdcie, kde tieto podmienky platia,
obmedzujeme svoju pozornost na situdcie v§eobecného Cistenia trhov. [...] Nase hlavné tvrdenia o redlnom svete
vychddzaju z toho, Ze vidime, ako jednotlivé zmeny vonkajSich okolnosti ovplyviiujii podmienky vSeobecného
Cistenia trhov. Tdto metdda casto poskytuje odpovede, ktoré sii v silade s empirickymi pozorovaniami. Z
empirického hladiska teda nemusi byt neexistencia dynamickej tedrie cenovych zmien takym vdZnym
nedostatkom. “ Barro J. R.: Macroeconomics, Wiley and Sons, New York, 1990; str. 118.

3 Drucker [1993]; str. 163

* Uvedomujtic si neudrzatenost’ predpokladu dokonalej informovanosti zagala ekonémia skimat’ tzv.
stochastické modely, kde je moZzné jednotlivym udalostiam priradit’ isty stupeii pravdepodobnosti vyskytu. Ani
takéto modely opisujice rozhodovanie v podmienkach tzv. rizika nezodpovedaju realite, v ktorej ¢asto prevlada
tzv. neistota, teda stav, kedy si pravdepodobnosti, s ktorymi jednotlivé udalosti nastdvaji, nezndme. Za
poukézanie na rozdielnost’ koncepcie rizika a neistoty vd’aci ekondémia americkému ekonémovi Frankovi H.
Knightovi, avSak ani Knightovskd neistota (a uZ vonkoncom nie stochastické modely) neposkytuje rdmec, ktory
by umoznil analyzovat’ problematiku informécii v celej jej komplexnosti. Knightovskd neistota rovnako ako
predchadzajice koncepty predpokladd, Ze jednotlivei poznaji vSetky mozné stavy (avSak nepoznaju
pravdepodobnosti ich vyskytu), ekonomicky agenti si vSak st v skuto¢nosti vedomi{ iba malej Casti vSetkych
moznych stavov reality, nachddzaju sa v stave tzv. absoldtnej nevedomosti (,,pure ingorance* prekladané aj ako
»radikdlna neistota®), kde poznaji iba Cast’ vSetkym moZznych informdcii (Co si ¢asto neuvedomujui — agenti
»hevedia, Ze nevedia“) — informdcie sa v spolo¢nosti teda nachadzaju v rozptylenej forme.



3. Z dbovodu rasticej dynamiky zmien a coraz vidcSej rozptylenosti znalosti sa
ekonomické modely postavené na predpoklade informdcii ako vol'ného statku (ktoré
boli v mnohych smeroch aplikovatelné na ekonomiku hospodéarstva minulosti),
stdvaju Coraz nemenej pouzitelnymi. KedZe matematizdcia znalosti v ich celej
komplexnosti je ndrocnd, ekondmia hlavného pridu nedokdze podat’ ucelend tedriu
hospodarstva v podmienkach vzacnosti informécii.

ULOHA ZNALOSTI V EKONOMIKE

Aj napriek tomu, Ze ekondmia hlavného pridu neponika vysvetlenie fungovania
hospodarstva pri nedokonalych a vzdcnych informéciach, ekonémia disponuje prepracovanou
a Siroko uplatnitel'nou tedériou znalosti, korene ktorej sa tiahnu od rakiskeho ekonéma Carla
Mengera, a ktord do doposial najdokonalejSej podoby priviedol d’alsi ekoném rakiskeho
povodu, Friedrich A. von Hayek. Samozrejme, nie je v moznostiach tejto prace vycerpavajico
vysvetlit’ vSetky aspekty Hayekovho pristupu k znalostiam, pokisime sa vSak naznacit’ hlavné
tézy.5

Hlavny ekonomicky problém, ktorému celi I'udskd spolo¢nost, je ako uspokojit
neobmedzené I'udské potreby v podmienkach obmedzenosti zdrojov. V zdsade existuji Styri
spdsoby organizicie, ktorymi l'udstvo tento problém riesi: zvykovd ekonomika zaloZend na
tradiciach, trhova ekonomika zaloZend na vysokom stupni ochrany stikromného vlastnictva
(kapitalizmus), socialistickd ekonomika fungujica na spolo¢nom vlastnictve vyrobnych
faktorov (socializmus) a zmieSand ekonomika ktorda kombinuje prvky trhovej a socialisticke]
ekonomiky (intervencionizmus). Pre pochopenie tulohy, ktori v spolo€nosti zohravaju
znalosti, je dolezitd prave dichotémia medzi kapitalizmom a socializmom.

Potreba efektivneho uspokojovania potrieb vedie v podmienkach sikromného
vlastnictva k vymene tovarov a sluzieb, pri¢om ich vymenné pomery su artikulované cenami.
Cenovy mechanizmus informuje jednotlivych aktérov o relativnej vzacnosti jednotlivych
zdrojov; najefektivnejSim spdsobom ziskanie zdrojov na dosiahnutie svojich vlastnych cielov
je pre vSetkych c¢lenov spolo¢nosti poskytovat ostatnym to, coho je nedostatok (cena je
relativne najvysSia) a zdroven pouZit' na to zdroje, ktorych je prebytok (cena je relativne
nizka). V podmienkach kapitalizmu je vSak kli¢ové nasledovné: Informdcie o relativnom
nedostatku a prebytku poskytované cenovym mechanizmom moZe kaZdy jednotlivec vyuZit' v
kombindcii so vSetkymi svojimi ostatnymi znalostami, teda znalostami ktoré md len a len on,
podobe. Jedine cenovy mechanizmus tieto Specifické znalosti spditne reflektuje a spristupnuje
ich takto ostatnym clenom spolocnosti.

Nutnou a kritickou podmienkou je, aby jednotlivci mohli so svojimi znalostami vol'ne
experimentovat’ a konkurovat’ ostatnym clenom spolocnosti. Jedine takto je moZné objavit’ tie
najlepsie sposoby produkcie. VolI'né experimentovanie je zasa podmienené tym, aby vSetci
¢lenovia spolo¢nosti mohli slobodne nasledovat’ svoje viastné ciele, ked’Ze vsetci jednotlivci
vyuZziju im dostupné znalosti v ¢o najvicsej miere iba vtedy, ak ciele, ktoré budu sledovat
budd ich vlastné. V pripade, Ze ciele, ku ktorym mé konanie jednotlivcov smerovat’,
vymedzuje centrdlna autorita, si moZnosti ¢lenov spolo¢nosti realizovat’ svoje vlastné ciele
obmedzené, ¢o zarovenn obmedzuje moZnost' vyuZitia Specifickych znalosti. Uvedomenie si

> Pre podrobnejsie vysvetlenie tejto problematiky odkazujeme najmi na literatiru Hayek [1995] a
Kirzner [1998]

® Najastejsie uvadzanym prikladom neartikulovatelného poznatku je spdsob, ako udrzat’ rovnovéhu na
bicykli. Mohli by sme vSak uviest aj iny priklad: Predstavme si pol'nohospodara, ktory dokdze spravne vycitit,
kedy je v danej oblasti potrebné zasiat, aby bola droda ¢o najbohatSia. Neexistuje Ziaden sposob, ktorym by
tento muz dokdzal tito svoju schopnost’ odovzdat’ d’alej.



tohto faktu je nutnou podmienkou pochopenia obmedzenosti moznosti akejkol'vek formy
centralneho planovania.

Vo svojom Prdvo, zdkonodarstvo a sloboda formuluje Friedrich A. von Hayek ,,jadro
argumentdcie proti ,,narusovaniu“ trhového poriadku alebo zasahovania don“ nasledovne:

,Dovodom, preco takéto izolované prikazy, vyZadujiice od clenov spontdnneho
poriadku Specifické konanie, nemoZu takyto poriadok nikdy zdokonalit, ale naopak len
narucit, je, Ze sa budi tykat casti systému vzdjomne zdvislych konani urcovanych
informdciami a vedenych ticelmi zndmymi iba tymto réznym konajiicim osobdm, nie vSak
riadiacej autorite. Spontdnny poriadok povstdva z toho, Ze kaZdy prvok zvaZuje vsetky rozne
faktory na neho pdsobiace a prispésobuje vsetky svoje rozmanité konania vSetkym ostatnym,
¢o je rovnovdha, ktord by sa porusila, keby niektoré konanie bolo urcované nejakym dalsim
subjektom na zdklade inych znalosti a v sluzbe inych cielov.“”

Uloha centrélnej autority sa teda redukuje na vynucovanie stabilnych, abstraktnych
pravidiel, ktoré najmid negativnhe vymedzuji, aké konanie je nepripustné, ale neurcuju
jednotlivcom ako maju konat’ a aké ciele maju sledovat’. Otdzka, aky konkrétne m4 byt obsah
tychto pravidiel je Sirokd, dolezité vSak je, ze vzhladom na to, Ze Ziadna centrdlna autorita
nedokdze spracovat’ vSetky informécie o svete, nie je mozné predpovedat’ vSetky vysledky, ku
ktorym dand kombindcia pravidiel povedie — zodpovedat’ na otdzku, aké su optimélne
pravidld, ktoré by Clenovia spolo¢nosti mali nasledovat’ je eSte tazSie, ako priniest’ rieSenie
optimalnej alokdcie zdrojov. Objavit’ optimalnu kombinéciu pravidiel je tlohou konkurencie
v SirSom zmysle slova — ak maji jednotlivé spoloCenstvd volnost’ vtom, aké pravidla
sprdvania prijmu, c¢as a skudsenost ukdazu, ktoré pravidld najlepSie vyhovuji danym
podmienkam.

Nutnou podmienkou sa stdva ochrana sikromného vlastnictva a — samozrejme —
neexistencia akejkol'vek formy nitenej harmonizicie, ktord je v absolitnom rozpore s
procesom experimentovania a nachddzania jedineCnych rieSeni; v pripade, Ze vSetci
jednotlivei st nuteni rieSit’ problémy jednotnym spésobom, resp. poskytovat’ tovary alebo
sluzby s rovnakymi vlastnostami, proces objavovania tych najlepSich tovarov a sluzieb je
vyrazne umftveny; v pripade, Ze ¢lenovia roznych spolocenstiev su niiteni dodrZiavat’ rovnaké
pravidl4, proces objavovania tych najlepsich pravidiel je taktieZ obmedzovany.

Prave takéto uvahy vedu Hayeka k definicii konkurencie ako procesu objavovania.

Aj napriek tomu, Ze sukromné vlastnictvo vyrobnych prostriedkov v socializme
neexistuje, dokaze socializmus relativne dspeSne vyuZivat’ sluzby cenového mechanizmu.” Na
druhej strane, ked’Ze ziadna mysel’ (ani centrdlna planovacia komisia, ¢i centrdlny planovaci
pocita¢) nedokdze v sebe sustredit’ vSetky rozptylené znalosti v spoloc¢nosti (ak uZz zo
ziadneho iného ddvodu, tak kvoli ich neartikulovatelnosti), socializmus nikdy nemoze
vyrabat’ efektivnejsie ako kapitalizmus.

7 Hayek [1991]; str. 49

¥ Podrobnejii vyklad mozno najst v Hayek [1991] a Hayek [1995].

® Vysvetlovat' princip ekonomickej kalkuldcie v podmienkach socializmu nie je ciefom tejto prace,
avSak povaZujeme za dodlezité uviest’ niekol’ko poznamok. Popredny predstavitel' rakiskej ekonomickej $koly
Ludwig von Mises sa pokusil vyvratit moZnost’ kalkulacie v socializme tézou, Ze ked’Ze v socializme neexistuju
ceny, ktoré su jedinym ukazovatelom relativnej vzacnosti, nie je moznd ani ekonomickd kalkuldcia. RieSenie
tohto problému pontikol pol'sky ekoném Oscar Lange: socialistickd centrdlna pldnovacia komisia mdZe stanovit
uplne ndhodne ceny, ktoré sa neskor budd upravovat’ podla toho, ¢i je daného tovaru prebytok alebo nedostatok.
Takéto ceny slizia rovnako ako ukazovatel vzicnosti. V podobnom duchu vysvetluje mozné fungovanie
socializmu Joseph A. Schumpeter vo svojom vrcholnom diele Kapitalizmus, Socializmus a Demokracia (vel'mi
zaujimavy a podnetny je v tomto kontexte postreh Pascala Salina, ktory v Ekonomickd harmonizace poukazuje
na to, Ze model dokonalej konkurencie je vlastne modelom socialistickej ekonomiky). Definitivne vyvrétenie
takejto moznosti fungovania socializmu predstavuje az Hayekov koncept rozptylenych informacii.



Tieto tvrdenia platia rovnako pre podmienky intervencionizmu: Kapitalizmus md
ceteris paribus sklon uspokojovat’ potreby c¢lenov spoloc¢nosti efektivnejSie, ako
intervencionizmus. Ako sa intervencionizmus pribliZuje socializmu, miera uspokojovania
potrieb, ktord dokdZe zabezpecit', klesa.

Odvodzujeme teda Stvrtd tézu nasho argumentu:

4. VicSina znalosti je rozptylend medzi jednotlivymi ¢lenmi spoloc¢nosti. Ich efektivne
vyuzitie, ktoré dokdze zabezpecit’ ¢o najvicsie uspokojenie neobmedzenych l'udskych
potrieb, je podmienené existenciou slobody jednotlivcov nasledovat’ vlastné ciele,
ktord vyzaduje stabilné abstraktné pravidla ur€ované na ¢o najnizsej trovni, sikromné
vlastnictvo, konkurenciu a neexistenciu nitenej harmonizicie.

Radi by sme zdoraznili, Ze nedokonald informovanost’ jednotlivych ekonomickych
agentov je hlavnym dovodom, preCo socializmus nemoZe fungovat. Z tohto hladiska je
absurdné tvrdit’, Ze trh v pripade nedokonalych informécii zlyhdva; pradve naopak, nedokonalé
informdcie si dovodom, preco trh potrebujeme. Porovnavat’ fungovanie skutocného sveta s
hypotetickym svetom dokonalych informdcii a ndsledne odvodzovat tézy o nedokonalosti
trhu je rovnako absurdné ako dokazovat trhové zlyhania porovndvanim skuto¢ného sveta so
svetom neobmedzenych zdrojov.

HOSPODARSKA POLITIKA V PODMIENKACH ZNALOSTNE]
EKONOMIKY

HOSPODARSKA POLITIKA ZNALOSTNEJ EKONOMIKY AKO VYSLEDOK EKONOMIE
HLAVNEHO PRUDU

Cielom tejto prace je objasnit zmeny podmienok hospodarskej politiky, ktoré
znalostnad ekonomiky prindsa. Ako sme videli, sticasnd ekonémia hlavného pridu nedisponuje
tedriou, ktord by dokdzala adekvitne vysvetlit otdzku znalosti, odborna literatira aj
hospodarsko-politicka prax vSak aj napriek tomu relativne sebavedomo vymenovéva priority,
ktoré tddajne rezultuji z existencie znalostnej ekonomiky.'® Je velmi otdzne, z akych
teoretickych vychodisk boli tieto priority odvodené a preCco md vObec Stit v tejto oblasti
zasahovat’, kedze ekonomicka obhajoba Stitnej intervencie predpokladd trhové zlyhanie.
Pokisime sa teda v kratkosti opisat’ uvaZovanie, z ktorého je mozné tieto priority odvodit,
pri¢om si neddvame ambiciu na dplnost:'"

Fungovanie hospodarstva je zaloZené na neprestajnej interakcii domdacnosti, ktoré sa
snazia maximalizovat’ svoju ,,uzitocnost* a firiem, ktoré maximalizuji svoj zisk, pricom
vyroba prebieha na zdklade produkénych funkcii, ktoré opisuji, ako a v akych pomeroch sa
jednotlivé vstupy premienaju na vystupy. Vyrobné faktory nie si pouzivané len na produkciu
vyrobnych a spotrebnych statkov, ale taktieZ na vyskum, pricom nové myslienky a z nich
vyplyvajice nové technoldgie znamenaji zmenu produkénych funkcii v tych-ktorych
odvetviach smerom k vySSej efektivnosti. V sulade so zmenenymi produkénymi funkciami
prebieha realokdcia zdrojov smerom k rovnovéhe, avSak vzhI'adom na ndklady prispdsobenia
sa, realokdcia neprebieha okamzite — v tomto bode prichddza na scénu tzv. akceleracnd
Struktiirna politika, ktord ma za ulohu tieto struktiirne zmeny urychlit. Ziaroven sa

1% Spomeniem iba podporu vzdeldvania, celoZivotného vzdeldvania, akumuldcie Fudského kapitalu,
tvorby invencii a inovécii, vedy a vyskumu, informatizacie, technologického transferu, adaptability ekonomiky,
high-technolégif atd’.

" Priklady ekonomickych modelov, v ktorych ekonomika funguje tymto, alebo podobnym sposobom, je
mozné najst’ v Barro, Sala-i-Martin [1995], kapitola 9. alebo Krueger [2002], kapitola 9.



predpokladd, Ze z ddvodu bud’ monopolného postavenia vo vyskume, ale najmi pozitivnych
externalit, ktoré nové myslienky (technoldgie) generujui, neinvestuje sukromny sektor do
tychto odvetvi optimédlne mnoZstvo prostriedkov a preto sa objavuje potreba Stitnej podpory
vedy a vyskumu a high-technolégii. Nedostatocné mnoZstvo prostriedkov je investovanych
taktieZ do akumuldcie I'udského kapitdlu (teda do vzdeldvania), lebo l'udsky kapitdl takisto
generuje pozitivne externality - otvara sa teda priestor pre Statnu podporu vzdeldvania. Takto
vnimand hospodarska politika je vlastne Standardnou ponukovo orientovanou hospoddrskou
politikou.

Absolitne kl'icové je, Ze takéto vnimanie znalostnej ekonomiky sa redukuje iba na
ekonomiku novych technolégii, skutocny problém znalosti — ich rozptylenost’ — ustupuje do
uzadia! Tato redukcia je moZno vysledkom uvaZovania po linke znalosti — informécie —
informacné technolégie — vysoké technoldgie — veda a vyskum — vzdeldvanie atd’.

Logika ponukovo orientovanej hospodarskej politiky opomina otdzku, ako je mozné,
Ze udajné pozitivne externality ¢i uz z 'udského kapitdlu alebo vedy a vyskumu, nie sd na trhu
internalizované — preco teda Coaseho teorém zlyhdva. Aj napriek tomu, Ze v ekonomike
existuju transakéné ndklady a ndklady vyjedndvania, je mozné, ze v zmysle Coaseho teorému
je velkda cast’ udajnych pozitivnych externalit ddvno internalizovand. Takéito hospodérska
politika tuplne ignoruje problém dalSich deformécii, ktoré jej ndstroje v ekonomike
sp(A)sobujl’l.12 NavysSe, neexistuje Ziadny spdsob, ktorym by hospodérsko-politické autority
mohli identifikovat’ odvetvia, v ktorych je potrebnd intervencia a urcit’ potrebnd vysku dotacii
¢i dani v jednotlivych odvetviach, ktoré by ekonomiku posunuli blizSie k tzv. pareto-
optimalnemu stavu. Okrem iného, je otdzne, preco by mali byt’ Struktirne zmeny urychl'ované
podporou jednotlivych odvetvi, ndklady spojené s prispdsobovanim sa ekonomiky na nové
podmienky signalizuju, Ze optimdlnym je prave pomalsi prechod. Samozrejme, tieto problémy
nie su dosledkom chybnych ekonomickych modelov, ale ich nespravnej interpretacie.

Problémom takto vnimanej hospodarskej politiky je sustredenie sa na akumuldciu
poznatkov a uplne abstrahovanie od najdoleZitejSieho problému — od ich efektivneho vyuZitia,
ked’ze poznatky sa nenachddzajd v koncentrovenej forme. "

Piatou tézou ndsho argumentu teda je:

5. KedZe ekondémia hlavného pridu nedisponuje Ziadnou adekvatnou tedériou
znalosti, koncepcia hospodarskej politiky v podmienkach znalostnej ekonomiky je
v skutocnosti iba hospodarskou politikou podpory ponukovej strany ekonomiky,
pricom problematika znalosti sa redukuje na problematiku novych technolégii.

HOSPODARSKA POLITIKA V PODMIENKACH ROZPTYLENYCH A STALE VIAC SA
ROZPTYLUJUCICH ZNALOSTI

Vzhl'adom na to, Ze Ziadna centrdlna autorita nie je schopnd ponat’ vSetky poznatky,
ktoré su rozptylené v spolo¢nosti, mozZnosti centralneho planovania rapidne klesaju s rastom
poctu poznatkov a mierou ich rozptylenia medzi jednotlivych ¢lenov spolocnosti. Prave toto
je proces, ktory prebieha v dvadsiatom prvom storoéi. Ziadnemu &loveku nie je a ani nemoZe

"2 Robert J. Barro a Xaver Sala-i-Martin v pripade napravania monopolnych deformécii pifu: ,Aj
napriek tomu, Ze rozne vlddne politiky zaloZené na danovych ndstrojoch a subvencidch moézu v modeli fungovat
a zlepsit alokdcie, uspesnd realizdcia tychto priemyselnych politik by bola ndrocnd. Vldda nemusi iba
subvencovat tie sprdvne veci — hlavne dopyt po tovaroch, ktorych ceny si stanovené monopolne — ale musi tiito
schému financovat danou, ktord nespdsobuje dalsie deformdcie. “ Barro, Sala-i-Martin [1995], str. 223

'3V najpouzivanejsej ucebnici ekonémie vo svete — v Principles of Macroeconomics Gregoryho N.
Mankiwa ndjdeme v 5. kapitole Styri zdroje ekonomického rastu: fyzicky kapitdl, 'udsky kapital, prirodne zdroje
a technologicku vyspelost’; od problému, Ze technologické znalosti st rozptylené a efektivita produkcie zavisi od
uspesnosti prekonania tohto problému Mankiw abstrahuje, priCom vlastnicke prava zdoraziiuje hlavne
v spojitosti s motivaciami ekonomickych subjektov.



byt zndme, aké je najefektivnejSie vyuZitie vSetkych novych poznatkov, ktoré rdzni l'udia
kazdym diiom ziskavaju; tie najuzito¢nejSie moznosti kombinacie vyrobnych faktorov, ktoré
nové poznatky prindsaji, je potrebné objavit. Je teda nemoZné dopredu vediet kolko
nanotechnol6gii, biotechnolégii a informacnych technolégii potrebujeme a kde ich
potrebujeme. Rovnako je nemozné vediet’, aké Struktirne presuny price a kapitdlu si nové
technolégie vyziadaji. Toto vSetko je vysledkom prave rozptylenosti znalosti medzi
jednotlivymi lud’'mi. Je potrebné aby tito l'udia prichddzali do vzdjomného kontaktu,
oboznamovali sa navzdjom so svojimi znalostami a mohli experimentovat’ s ich vzdjomnymi
kombinaciami. Cely tento proces komplikuji zmeny v dopyte, ktoré su vysledkom toho, Ze
preferencie l'udi nie s stdle, ale menia sa aj v dosledku existencie novych vyrobkov
prichddzajicich na trh. Azda najkomplikovanejSou otdzkou sa stdva, aké su optimdlne
pravidl4, ktoré zabezpecia, aby proces objavovania prebiehal ¢o najicinnejSie. Tieto pravidla
je takisto nemozZné vopred poznat’, je potrebné ich objavit’.

Beric do udvahy tieto fakty odvodzujeme nasledovné odporucania pre hospodarsku
politiku:

1. Vzdat sa sndh o harmoniziciu a centraliziciu na akejkol'vek drovni — optimélne
pravidla rovnako ako optimdlne alokdcie je potrebné objavit, Ziadna centrdlna
autorita ich nemo6Ze vopred poznat’.

2. Obmedzit' aktivity centrdlnej autority na vynucovanie abstraktnych pravidiel
spravania sa; zriect sa sndh urCovat’ ciele, ktoré maji jednotlivé subjekty
dosahovat’.

3. Zabezpecit' vysoky stupent ochrany vlastnickych prav a stability pravneho
prostredia.

4. Zabezpecit’ ¢o najvyssiu mieru konkurencie medzi jednotlivymi tcastnikmi trhu —
iba slobodnd konkurencia vedie k objaveniu toho najefektivnejSicho vyuZitia
fyzickych zdrojov, l'udskej prace a poznatkov.

5. Na to, aby objavovanie prebiehalo zodpovedne, je potrebné, aby bolo financované
zo sukromnych prostriedkov.

Tieto poZiadavky su v podmienkach znalostnej ekonomiky ovel'a naliehavejsie, ako v
podmienkach industridlnej ¢i predindustridlnej spolo¢nosti, avSak si vo velkej miere
ignorované v sucasnosti aplikovanou hospoddarskou politikou, ktord sa takmer vylucne
sistred’uje na podporu vzdeldvania a ur¢itych segmentov hospodérstva.'

Dal§fmi tézami nasej prace su teda:

6. Vzhl'adom na rasticu mieru rozptylenosti poznatkov a neustdly rast ich poctu by

sa hospodarska politika mala zamerat’ najmi na dereguldciu ekonomiky, ked’Ze iba

14 Aj napriek mnohym logickym chybdam vSak predstavuje ponukovy pristup v porovnani s dopytovo
orientovanou hospodarskou politikou posun k lepSiemu, ked’Ze predpoklada, Ze trhy pracuju efektivne. Na druhej
strane, prave v klicovych oblastiach vedy a vyskumu a high-technolégii predpokladd dlohu Statu. Vyrazny
vnutorny rozpor tohto pristupu vSak spo€iva vtom, Ze aj ked’ ponukovo orientovand hospodarska politika
akceptuje, Ze centrdlna autorita nemoze poznat’ najefektivnejsi spdsob alokacie zdrojov, predpoklada, Ze dokaze
urcit’ tie najefektivnejSie pravidla spravania sa ekonomickych subjektov. Prikladom tohto m6Zu byt nasledovné
dve citécie tykajice sa sic¢asného globdlneho sveta:

wJe to svet, ktorého nepopieratelné vymoZenosti by sa mohli stat' i nasou budiicnostou zarucujiicou
prosperitu, a to pri reSpektovant niektorych zdkladnych principov hospoddrskej politiky zaloZenych v prvom rade
na otvorenosti ekonomiky voci medzindrodnému obchodu, na minimalizdcii Stdtnych zdsahov do ekonomiky
a plnii liberalizdcii hospoddrskeho Zivota. “; Vincur, Fifekova [2004], str. 15

O niekol’ko stran d’alej autori uvadzaju:

,, V sticasnosti sa medzindrodnd trhovd ekonomika neméZe zakladat na principe ,,laissez — faire, laissez
— passer*“ (nechajte veciam volny priebeh), ale na urcitych ramcovych pravidldych koordindcie, ktoré sa dohodli
na medzistdtnej urovni, pripadne na irovni medzindrodnych institicii a organizdcii (MMF, WTO). Plynuly
rozvoj v medzindrodnych ekonomickych vztahoch si vyZaduje urcity podsystém prdvnych vztahov, dohodnutych
technickych a obchodnych noriem* ; Vincur, Fifekova [2004], str. 43



pomocou konkurencie na slobodnom trhu je moZzné objavit' optimdlny sposob
vyuZitia znalosti, prace a kapitélu.

7. KedZe objavenie efektivneho spdsobu alokdcie zdrojov je podmienené
efektivnymi pravidlami, hospodarska politika by sa mala vzdat' snahy urcovat
tieto pravidld na centrdlnej trovni a umoZnit’ konkurencii identifikovat’ optimdlne
rieSenia.

ZAVER

Ekonémia je definovand ako veda, ktord sa zaoberd spdsobom, akym l'udia uspokojuji
svoje neobmedzené potreby v podmienkach obmedzenosti zdrojov. VyrieSenie tohto
problému je z velkej Casti podmienené vyrieSenim otdzky, ako o najlepSie vyuZzit' poznanie,
ktoré je rozptylené medzi vSetkych ¢lenov spolo¢nosti.

,» Ekonomickym problémom spolocnosti nie je iba problém alokdcie ,,danych* zdrojov
— ak pod slovom ,,dany*“ rozumieme ,,dany* pre jednu mysel, ktord cielene riesi problém
zadany tymito ,udajmi.“ Je to skor problém zabezpecenia najlepSieho vyuZitia zdrojov
zndmych ktorymkolvek clenom spolocnosti na dosiahnutie cielov, ktorych relativna doleZitost
je zndma iba tymto jedincom. Alebo, skrdtene, je to problém vyuZitia poznania, ktoré nie je
dané nikomu v celej svojej tiplnosti. «ls

Aj napriek tomu, Ze rieSenie tohto problému je kl'icovym pre kazdd spolocnost’, v
sticasnosti sa otdzka vyuZzitia znalosti stdva eSte naliehavejSou. Ekonomika poslednych
desat’roci je charakteristickd omnoho rychlej$im tempom rastu mnoZstva poznatkov, ktory je
dosledkom nebyvalého technologického pokroku a zaroven rastom miery ich rozptylenosti,
ktory rezultuje zo stdle rasticej Specializacie. Uvedomenie si tohto faktu nds mdze motivovat
k nazyvaniu sucasného hospodarstva znalostnym.

Bohuzial, ekondmia hlavného priadu nedisponuje tedériou, ktord by dokézala
uspokojujico vysvetlit' problematiku znalosti. Zotrvdvanie na predpoklade dokonalej
informovanosti nevyhnutné pre formulovanie matematickych modelov sa stalo brzdou vo
vyvoji ekonomickej tedrie tymto smerom.

Hospodarska politika sucasnosti z tohto dovodu nenachddza podporu v ekonomicke;j
tedrii a hospodarska politika znalostnej ekonomiky sa redukuje na ponukovo orientovand
hospodarsku politiku zaloZend na podpore pozitivnych externalit z akumulécie fyzického a
I'udského kapitdlu a spill-over efektov, akceleracii priebehu Struktirnych zmien a podpore tzv.
progresivnych odvetvi. Na pozadi prebiehaju inStituciondlne zmeny, ktoré zdanlivo nesdvisia
s problémom znalostnej ekonomiky, a ktoré so sebou prindSaji centralizaciu, nitenu
harmonizaciu, obmedzovanie konkurencie a regulécie trhov.

Vzhl'adom na to, Ze poznatky su rozptylené medzi r6znych ¢lenov, ich najefektivnejSie
vyuzitie nie je zndme Ziadnej centrdlnej inStitdcii a je potrebné ho objavit. Podpora odvetvi ¢i
Struktdrnych presunov je vykondvand naslepo — ponukovo orientovand hospodérska politika
je ako slon v porceldne a je vel'mi pravdepodobné Ze pacha viac Skody ako uZzitku.

Efektivny proces objavovania je podmieneny absenciou centralizdcie, nutenej
harmonizicie a centrdlneho urovania pravidiel, lebo tie tak, ako vSetko ostatné, musia byt
objavené. Nutnou podmienkou uspesného objavovania je sloboda jednotlivcov sledovat
vlastné ciele, slobodnd konkurencia na €o najmenej obmedzovanych trhoch a ochrana
sukromného vlastnictva. BohuzZial’, sicasny trend je prave opacny. Aj napriek notorickému
pouzivaniu pojmu znalostnd ekonomika ostdva tento jav a ndsledky, ktoré so sebou prindsa,
znacne nepochopeny.

15 Hayek, F.A. von.: The Use of Knowledge in Society; Dostupné na internete:
http://www.virtualschool.edu/mon/Economics/HayekUseOfKnowledge.html
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