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,Obcianska vlada, tak ako je vytvorena na ochranu wil@s$ta, je v skutthosti vytvorena na
ochranu bohatych pred chudobnymi, alebo tych ktaaju nejaky majetok, pred tymi ktori
Ziaden nemaju.{Adam Smith}

Co je to vlastne vlastnictvo?

Vlastnictvo proprietag ma svoje korenelaleko v staroveku. UZ v sumérskej splosti
malo vlastnictvo pravny zaklad a pomerne jasnu awhra vymozitthog'. Aj Zidia a
kregania maju svoje desatoro (z obdobia priblizne 136Rov pred n.l.), kde 6sme
prikdzanie, platné ako Zakon, hovori: ,Nepokradhé&intickd Rimska riSa (okolo roku 750
pred n.l. — 476 n.l. respektive 1453) poznala oplangiti vlastnicke pravo a predstavovalo
vyznamnuc¢ag' rimskeho prava (s istotou bolo jeho centrom). Boiku Rimskej riSe sa
pojem sukromného vlastnictva vytraca a formujersava po startia. PAdom zapadnej riSe
sa spolénog’ znane vulgarizovala. 15lo o proces, ktory sg@aaSte Wasoch najvésej slavy
riSe (na psdiatku nasho letopau). Medzi mnohymi faktormi (ako Ubytok obyvéséva, priliv
pohanskych narodov, slaba vyroba, nizky exporgstajuca inflacia a in€), ktoré zanik riSe
spbsobili, je aj vulgarizicia prava. Legislativhaarsa Waka centralizacii dostdva do ruk
Ustrednych organov Statu a neskér vyhradne do arkotého cisara (stava sa ama
populistickou). Ako sa riSa posuva od republiky gemncipat az k dominatu, presiva sa
tvorba pravatim d’alej tym viac k panovnikoviLex sa stdva nadradenys. Oslabuje moc
rimskych pravnikov, meni sa spbsob vykonu sudneginfpastup Statnych udradnikov —
sudcov), meni sa charakter tra@ho zvykového prava a dochadza k stéle hlbSimhaésa
Statu do v£ahov medzi oanmi. Aco je dblezité najma v ekonomickej oblasti. Priaréapre
dominat je prave snaha zasahbvedo obchodovania (regulovanie trhu) za&eldm
ekonomickej stability. \éasoch ekonomickych kriz sa cisar Diocletianus (23816 n.l.
rozhodol k ,ekonomickym reformam“ ako stanovenievpych cien tovarov. No i kie su
ceny vynucované drakonickymi trestami, na redliy tv takmer nema pozitivny vplyv.
Vysledkom je tvorb&ierneho trhu — bez ochrany sukromného vlastnictva.

Z histérie pozname rézne formy vlastnictva (ndpdlaviticitu), avSak skuttné sukromné
vlastnictvo sa odias Rimskej riSe oidobjavuje az v novoveku. Pre kfasskld spolénos’

je vemi dlha dobu typické spotmé vlastnictvo. Av3ak nie vlastnictvo anonymnej
spola:nosti (tak typické pre ideu socializmu), ale vldstvo rodiny. Rodina je zakladnym
prvkom spol@nosti a vfahy medzi¢lenmi spol@nosti si do znmej miery zaloZzené na
rodinnych vrahoch. Rovnako tak je doélezité vlastnictvo Ién Gaite dvoch meéov. Na
pochopenie vyvoja vlastnickeho prava je dobré slatiovyvoja rimskeho prava
a partikularneho prava na kontinente.

Rimske pravo (Corpus luris Civillsya nam zachovalafiaka Byzancii a #aka kreganskym
mniSskym radom, ktoré zachovali intelektualne bsthrat staroveku pre ich gramotnosti a
trpezlivosti. AvSak az do roku 1119 méZeme havden o prepisovani najma gréckej
literatary. K skut@nému pochopeniu a analyzovaniu rimskeho prava daeh&az na

L»Civil government, so far as it is instituted for the 88ty of property, is in reality instituted for the eefse of
the rich against the poor, or of those who have sompgrty against those who have none at' @ldam Smith,
The Wealth of Nations, V.i, Part Il — Of the Expeméelustice (An Inquiry into the Nature and Caudebe
Wealth of Nations — A selected Edition, Kathrynigurtand, Oxford University press, 1998, page 413)

2 http://en.wikipedia.org/wiki/diocletian

% Corpus luris Civilis (Justinianske Instittcie), lura timi, Peter Blaho, Trnava 2000



univerzite v Bologri (a nasledujicich). Prvé StatGty na skimanie rilmska cirkevného
prava dostava univerzita od Fridricha Barbarossi2Z1- 1190) vroku 1158. Prvym
univerzitnym ,pravnikom“ bol Irnerius (1050 — 1155pdvodne titel’ in artibus (dialektiky

a rétoriky). Je to poatok glosatorskej Skoly, ktori neskér nasledujenkatatorska Skola
adalsie. Hlavny objektom ich $tudia boli Justiniansketitici€ azda najcennejsi zdroj
a pramé kontinentalne prava aZ poésisnos.

Kontinentéalne pravo vSak bolo zaloZzené na zvykoymdve kmeéov eSte zias vekého
stahovania narodov. Bolo silne formované Keestvom avSak zachovalo si i pohanské
prvky. S p@iatku nebolo ovplyiiované zakonodarnou mocou panovnika, pretoze sam
panovnik bol negramotny a maloktori bol ochotnggipt’ k prijimaniu zakonov.

K zlomu v chapani vlastnickeho prava dochadza neikb5. stor¢ia. Koniec stredoveku
znamena zmenu v smerovani starého kontinentu. plastarmacie a osvietenstva prinadsa aj
rozvoj pravnej filozofie a logicky i spésobu chaawlastnickeho prava. Pravna filozofia
a nastupujuci osvietenecky filozofi prindSaju zmeoutedy kreganskej filozofie.

Thomas Hobbes (1588 — 167%)jeho dielo Leviathan, ktoré pojednava ako jedmovych
o teorii socialnych wahov, o zakladoch spainosti a legitimnej viade.

Rovnako John Locke (1632 — 17®4)vplyvnil teériu socialnych wtahov, bol jednym
z prvych vplyvnych liberalnych teoretikov a vyrazse odliSil od kre&nskej filozofie. Jeho
mysSlienky ovplyvnili nie len J.J. Rousseau (idkg ve’mi otdzne nakikko ich vo svojich
dielach a myslienkach naozaj uplatnil), ale i zektd’ov Spojenych Statov.

William Blackstone (1723 — 178bbol anglickym pravnikom a profesorom, ktory analyal
anglické common law a napisahiom dielo ,Commentaries on the Laws of England.” Je
znamy svojou definiciou sukromného vlastnictvay&tsa stala konceptom vlastnictva celej
zapadnej spolmosti. Sukromné vlastnictvo definoval akkedinu a despoticku viadu, ktoru
vlastnik vyhlasuje a uplatje vai vSetkym vplyvom okolitého sveta, pri Uplnom &eyhil
ostatnych prav akéhokeek individua v univerzé? Sam vsak priznaval, Ze anicase
Britského impéria tato definicia neplatila Uplneetpze vlastnik bol zavisly od moci Statu,
prostrednictvom ktorého a na zaklade ktorého pvdwadhal dodrZiavanie svojich pr&rga
omnegvoci vsetkym).

David Hume (1711 — 1778) bol predstavittom 3$kotskeho osvietenstva, filozofom,
historikom a ekonomom. Ako prvy moderny filozof peg tzv. ,prirodna filozofiu® alebo
filozofiou T'udskej racionality.

Adam Smith (1723 — 1798)ako zakladatepolitickej ekonémie pri popisovani vlastnickeho
prava bral na zrefenajmé jeho ekonomickd ulohu. Ma oddeliastnika od ostatnyatienov
spolanosti. M4 d& vlastnikovi moc nad vecou, aby ju ajej plody miobhbiva’. M4 mu
umoznt’ o veci rozhodovwg ale zaroveé za nu nies’ zodpovednas Je zreténé, Ze bez
vlastnickeho prava nemoézu existévehove vrahy medzi jednotlivymi €astnikmi trhu. Nie

* http://en.wikipedia.org/wiki/bologna

® http://sk.wikipedia.org/wiki/fridrich_I._(SRR)

® http://en.wikipedia.org/wiki/lrnerius
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8 http://en.wikipedia.org/wiki/John_Locke
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10 http://en.wikipedia.org/wiki/William_Blackstone#Rikstone_and_Property_Jurisprudence
" http://en.wikipedia.org/wiki/David_Hume
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je mozné jasne definova,co komu patri“ a preto nie je ani mozné zabérp@®chranu
sukromného vlastnictva a fungovanie trhu ako takého

Pravna a ekonomicka tedria formovala vznikajuce enoél Staty. Odzrkadlila sa napriklad vo
vznikajucich zékonnikoch (Code civil des Franca8)4 respektive Napoleonovom code
civil, alebo v pruskom aflanskom zakonniku 1792). Pravna tedria 19. starbola zalozena
na racionalite a predpokladala, Ze pozitivnym prdye mozné upravivSetky vZahy medzi
ob¢anmi navzajom a medzi ddnmi a Statom. Vysledkom boli iracionalne pravnenmo
Prikladom je prusky afiansky zakonnik (Allgemeines Landrecht fur die Reischen
Staaten)® zroku 1792 prijaty ki@m Frederikom 1. Vekym. Mal viac ako 19000
paragrafov, ktoré sa delili na tisi¢inkov, odsek a menSicasti. Bol natbko detailny, ze
rozliSoval napriklad medzi latkovym a kovanym photoVerilo sa, Ze tymto sa z@ido
rieSenie pravnych otazok a uz viac ni€gev oltianskych vZahoch riedi. Vo ve’mi kratkej
doba sa v3ak zistilo, Ze nepokryva a ani nemézeypokSetky mozné situacie realneho
Zivota. Jediny spbsob bola sudcovska tvorba praRirfskej riSi znama akias), ktorej ale
malo by pravnymi kédexmi zabranené. | barén de Montesq(i689 — 1755 vo svojom
diele De I'Esprit des Lois (Duch zakonov) hovorsualcovskom stave len ako o ,ustach
zékona“ a nie ako o ,hlave zakon&g sa neskor zaviedlo reviziou jeho diela. Podolme s
spomenuté pravne tedrie a pravna filozofia odragilatedrii konstitdného prava.

Na rozdiel od kontinentalneho prava sa [@wh anglo-amerického ,common law*
(sudcovského prava) nezmenili a preto sa v comnan hestretdvame s pozitivistickym
pristup az do prvej polovice 20. stéia

Vplyv pozitivneho prava znamenal prelomenie prieuepravneho pdladu na sukromné
vlastnictvo a odStartovalo éru zasahovania do sdikyeh vz’ahov na zakladeratio

(pochopenie problému’udskym rozumom) a ,verejného zaujmu“ (tak kritizoeho

mnohymi autormi, napriklad v dielach F.A. Hay€eRa)

Vyznam vlastnickeho prava v Statom regulovanej ekammike

.Kapitalizmus bez vlastnickych prav sa stava kdptaom iba pre elity. Milibny schopnych
a podnikavych/udi, /udi, ktori by sa mohli stapodnikatémi budulcnosti, s uvazneni
v chudobe.*® Johan Norberg

Tajomstvo kapitalu nespiva len v jeho nadobudnuti (v sulade s pravom aétkou), ale
najmé v jeho ochrane, teda ochrane vlastnickyclv pFho majitdéa. Preto je napriklad
problémom latinskej a juznej Ameriky prave zlozitasskania pravneho titulu sukromného
vlastnictva a samozrejme nevymo#ites’ prava (najma ak mu chyba pravny titul, narok).
Presne ako to popisuje Peruansky ekonom Hernand&dde v svojej knihe ,Mystérium
kapitalu“, problémom ohsajného ¢loveka v juznej a latinskej Amerike nie je ziskanie
vlastnictva alebo to, Ze by Ziadne nemal, ale mttoana a najma neskut@ byrokracia pri
ziskavani pravneho titulu a pravnej ochrany pre jetajetok. Pre nadobudnutie stavebného
povolenia, listu vlastnictva, koncesieiradného rozhodnutia je nutné podiesiatky Ziadosti
a prekoné& mohutny byrokraticky aparat. Zaravéo Ziadatéa stoji mnohokrat nasobky jeho
vlastného mesaéeho prijmu a rovnako tak i & mnoZstvo obetovanéliasu a stratenych
prilezitosti. Vysledkom je obzvld§podnikanie naiierno.“ Podgenim Zid& nie je ani historia

13 http://en.wikipedia.org/wiki/Civil_code#Europeamdes_and_influences_on_other_continents
4 http://en.wikipedia.org/wiki/Montesquieu

> Napr. v diele Pravo, zakonodarstvi a svoboda, Fage, Academia, 2004

16 Globalizace, Johan Norberg, Alfa publishing a k#they institGt, Praha 2006, strana 63



(ako som uz spominal o zaniku Rimskej riSe). Talgdnikaté jednak podnik& v rozpore
s objektivnym (pozitivnym) pravom a zargéave@epoziva ani len rovnakd ochranu svojho
vlastnictva akou disponuje ,oficidlny podnikiteTaktiez to predstavuje Ykl prekazku pri
ziskavani kapitélu, ke sa nemd&im zar&it. To vedie k zniZzovaniu investicii a kapitalu
a logicky spdsobuje zaostavanie rozvoja celej ekokyp. Dbokazom pre takéto tvrdenie
je uspech bangladéSskeho projektu profesora Muhamfaausa, drzitta Nobelovej ceny za
mier (2006}, ,The Grameen Bank®. Jeho projekt znamy aj ako ,banka chudobnych® je
dékazom, Ze vlastnicke pravo je neodmyBfiel s@ag’ou fungujuceho trhu. | ki
primarnym ci€om bolo pomét chudobnym zlep8isvoju sociélnu situéciu, nastrojom tejto
pomoci bola ,svojpomoc* vo forme ziskania sukromméHastnictva (najma investiého
kapitalu). Uspech je logicky jasnym dokazom, Ze veeejné vydavky vo forme socialnej
pomoci, ale zlepSenie spésobu nadobudnutia vidsftchic prav je rieSenim zlej socialnej
situacie. AvSak je nutné daflaze Uspech nembze thyiplny bez zvySenia povedomia
ob¢anov a ochrany sukromného vlastnicti@je tlohou Statu.

M4 aj monopol vlastnicke prava?(prakticky priklad zo séiasnosti}®

Boj s monopolmi sa stal akousi ,svatou vojnou” preykorigujacim spol@nostiam, ktoré
bazia za ,nemoralnymi a neprimeranymi“ ziskami,ch imanazment sa topi v peniazoch
ziskanych bezpracne. Pre snini&a je nad sInko jasné, Zecdg#na clenov predstavenstva
nadnarodnej spolnosti (samozrejme monopolnej) st darmeéZeapodvodnici, ktori sa na
svoje miesto dostali najskdr cez kamaratov a wi&ive poctivej praci nepduchli.

A spol@nog’ by fungovala aj bez nich. O to viac je jasné, dgp@racie ako telekomunikai
giganti st automaticky monopolni ltaktori svoju poziciu dennodenne zneuZzivaju a od
poctivo pracujucichiudi (zakaznikov) poZaduju premrStené sumy za segjalitné sluzby.

K veci. Rozhodnutim nemeckého regnéno uUradu (Bundesnetzagentur) musi nemecky
telekomunikany moloch Detusche Telecom (DT) spristtipjgdnu zo svojich sluzieb
konkurencii. lde o sluzbu VDSL /@ podobnu znamej ADSL. Rozdiel je v maximalnej
prenosovej rychlosti 50Mbit oproti 8Mbit u ADSL. 8D totiZz funguje na technol6gii FTTN
.Fiber To The Neighborhood/Node” teda ,optika dovEe alebo uzla“. Pomocou nej je
mozné poskytovasluzby digitalnej televizie (v kvalite HDTV) spalpripojenim k Internetu

a telefonnou linkou. Nemecka Bundesnetzagentuy®mnoku rozhodla (i na zaklade smernic
a tlaku EU), Ze doSlo k poruSeniu proti monopolnymedpisov ateda DT je povinny
spristupnd’ svoju vlastnu sieoptickych kablov konkurencii. Désledkom tohto omitiutia je,

Ze konkurencia ziska pristup k optickym rozvodom6Zze poskytovarovnaku sluzbu
prostrednictvom siete DT.

Treba vSak prizna Ze vtomto spore nie je najhorSou prave nemeakdd&netzagentur
alebo nemecka vlada, ale jednoZne Eurépska komisid Ta tladila na Nemecko, aby
neposkytovalo ,reguléné prazdniny* spolénosti Detusche Telecom a prestalo ,porudva
eurépske telekomunikaé smernice.

Aby sme pochopili, aky dopad to bude’/ma DT, musime si uvedainte VDSL je unikatnym
projektom (v dneSnej dobe zavadzany aj na Slovesgla'nogou Slovak Telecom). DT

7 http://en.wikipedia.org/wiki/Nobel_Prize_in_peabkshel_Laureates_in_Peace

18 http://lwww.grameen-info.org/bank/hist.html

19 http://www.prave-spektrum.sk/article.php?550

2 Tlagovéa sprava Eurdpskej komisie -
http://www.europa.eu/rapid/pressReleasesAction.do2mede=1P/07/237&format=HTML&aged=0&language=
SK&guiLanguage=en



v Nemecku investoval 3 miliardy eur, tedtssi viac ako 100 miliard slovenskych korun, len
do infraStruktary! Vybudoval novu giénahradil pévodna medenu optickou) a tym si vytvor
zna’nu konkurerind vyhodu. Vytvoril sluzbu, po ktorej je ochotn@hewr’ mnoZstvo
praktickosti, rychlosti a v neposlednej rade kyéjicene - priblizne 45 eur za mesiac. Teraz
sa vSak k majetku DT dostane konkurencia a buddha@ samozrejmeazi’ napriek tomu, ze
na to nema ziadne subjektivne pravo. Nespolupaldiesa na investicii, nenesie #a Ziadnu
zodpovednasa samozrejme ani ziadne rizika ateda nema praahodovd ako s tymto
majetkom naklada Toto pravo neméa ani nemecka vladastat (a uz vobec nie Eurdpska
komisia), pretoZe nikto nemdZze preriigsc prav ako sdm ma. Jediny, kto na to pravosaa,
akcionari Detusche Telecom AG.

Treba eSte zdorazniize DT nevytvoril sluzbu, ktor4 by bola Uplne kemkurencie. Stale
existuje terestrialna, kablova a satelitna teleavifdostupna drvivej u&ine populacie).
Okrem toho déatové sluzby su poskytované aj pomawgeh technoldgii, arovnako aj
telefonne sluzby su na trhu poskytované réznymiratgeni a s vyuZzitim rozihych
technoldgii. Jedin&o vlastne DT vykonal je, Ze pouZil drahu technaipgiord mu pomohla
tieto tri odliSné sluzby ztir' do jednej (inovoval). Ak to doteraz bola techn@dgristupna

len firemnyni majetnym klientom, tak#iaka DT sa stala Siroko dostupnou masam. DT tak
vytvoril pre zdkaznika lakavu ponuku s pomernekéivaou cenou. A vysledkom je reélne
zniZzenie cien pre zakaznika, respektive zvySehie pehodlia a kvality poskytovanych
sluZieb.

AvSak vysledkom pseudo ,pro-trhovych* regiigich zasahov bude iba pravna neistota.
Vznika totiz otdzka, kde je hranica medzi investiczakladajucou nekald monopolnu
konkure@nu vyhodu a investiciou prijaieou smernicami Eurépskej komisie. Investori si
jednoducho dva krat zvaziaj investuju na trhu, kde ich sukromny majetok, mbye

poskytnuty konkurencii alebo vstupia na trh, kdegerena pravna istota nie len na papieri,
ale aj v praxi. Kto v takejto situacii bude ochotimyestova astronomické sumy do rychlo
zastaravajucich technolégii a prinéSadkladné a revoliné sluzbyi vyrobky zakaznikom?



Vlastnictvo a s®asnog’

,Vplyv organizacii sledujucich a kolektivne a n&itwo presadzujlcicltiastkové zaujmy
tych ¢i onych zaujmovych skupin nemé6ze ¢slkom eliminovany ani v najdemokratickejSich
krajinach. ... Vény obchod, zmluvna sloboda, slobodny vstup do simfelobodny vstup na
trh, zruSenie regulacii kazdého druhu, to vSetkdlgrmuje vplyv a samotny zmysel tychto
organizacii a posiluje suverenitu jednotlivcov. .... Ako uz dnes vjahobra spolonos’ nie

je dbésledkom dobrého prava, ale dobré pravo je etfigdm dobrej, to jest slobodnej
spolanosti.“?* Vaclav Klaus

Zamerne som si pre zaver svojej prace vybral aténihy ,Obhajoba zapomenutych
mysSlenek® od profesora Klausa. Chcel by som tymrazdd’ ulohu sukromného vlastnictva
v nasej spolénosti a v dnesnej dobe. Bez jednoduchej moznodbmadnutia pravneho titulu
(napriklad listu vlastnictva) a bezidnej a nestrannej ochrany a vymomhitesti prava, nie je
mozné, aby spotmog’ Zila v blahobyte a pokoji. Pravna kultdra je praamévisla od kulttry
spolanosti a naopak. Plati domnienka znama uz z anikyim SirSia je stredna vrstva
spola:nosti, tym vysSia je Zivotna ale i kultirna drawesetkych jejélenov. Spdsobom ako
pravo povyd z arovne technickej normy Has est ars bonum et equfRravo je umenim
dobra a spravodlivosti, rimsky pravnik Ulpidnus) gbnovenim tradicie common law.
Doélezité je uvedonti si, Ze az do polovice 20. stdia’® bolo na Slovensku uplaivané
uhorské obyajové (sudcovské) pravo, ktoré platilo takmer tisdkov a zachovalo sa az
dodnes @aka ,neoficidlnym” pisanym zbierkam ak@pus tripartitum juris consuetudinarii
inclyti regni hungariae (skratene Dielo o trockastiach) od horno-uhéana Stefana
Werbscziho (1465 — 1541, Uhorské préavo existovalo kontinualne aZ do roR48lL(av$ak
neformalne platilo aj pas Viedenskeho diktatu) a po rakusko-uhorskom wnivaz do roku
1918 (na Slovensku de facto do roku 1950). AZ mdcm sovietskej hegemoénie sa u nas
prijima pozitivne pravo a ,moderné“ zakonniky. Soma sa stavaju ,ustami zakona“ a
zarove Statnymi Uradnikmi bez potrebnej nezavislosti. iR je nutné spometid éru 1.
CSR, ktora k nam priniesla konstitucionalizmus (pisaistavu), prvé nelspesné pokusy
o0 pozitivisticky pravny poriadok a nakoniec i zazadie socialnych zakonov a regulécii trhu
(vznik odborov, povinného poistenia a pod.). Anir@publika nebola o dilepSia, najma
,vdaka“ normam akdex schwarzenbergzakon ¢.143/19473* , ktory je dodnes platnym
a hanbou pravneho poriadkiRr.

Toto vSetko malo za nasledok Upadok nasej prawngjry (ako sdas’ padku spolénosti),
¢oho dosledky citime podnes. Preto je zrejmé, Zeeok sudcovskej tradicie je lrei
vhodnym spbsobom ako na Slovensku utirpeerspektivu ochrany vlastnickych prav
v pravom slova zmysle. AvSak netreba si ndia§Sze tymto rieSenim dosiahneme rychleho
vysledku. Utite nie! Anglicky travnik nie je skvostom preto, jeanglicky, ale preto, Ze sa
on sustavne starali celé generéacie. Preto ani n@8e rtym padom ani nas trh (ekonomické
prostredie, vlastnicke vahy) nebudu znova ,dobré*, kym sa 6pdevzija podobne ako
zazité uz po statia boli. Hodnoty sa totifazko vytvaraja, ale eStazSie udrzuju.

21 Obhajoba zapomenutych myslenek, Vaclav Klaus, AtéalePraha 2003, strana 27
22 Dejiny sukromného prava na Slovensku, Stéfaby, lura edition, Bratislava 2002
2 http://len.wikipedia.org/wiki/lstv%C3%A1ln_Werb%C5%2y

24 http://cs.wikipedia.org/wiki/Lex_Schwarzenberg
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