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Nabozenstvo a organizovana viera v ramci zapadnych spoloCenstiev, ale aj v inych Castiach
sveta, sU dlhodobo az pochopitelnych pri¢in vnimané ako nastroj boja o politicky
a ekonomicky vplyv v danom regione. Vplyv panovnikov jednotlivych krajin bol casto
uréovany prepojeniami na hlavy jednotlivych cirkvi, ¢i uz sa jednalo o katolicku, pravoslavnu
alebo anglikansku cirkev. VSetky tieto tri cirkvi boli priamo riadené jednotlivcami
oplyvajucimi vyznamnou politickou mocou. Avsak existuje d’alsi aspekt, na ktory sa pri
analyzach cirkvi apolitickej moci c¢asto zabida. Tymto aspektom je vplyv a Uloha
nabozenskych uceni pri tvorbe slobodnej spolo¢nosti z politického a ekonomického hl'adiska.
Tento vplyv je totiz ¢asto plny rozporov, ktoré si zasluzia nasu pozornost. Hlavny rozpor, na
ktory sa chcem zamerat vtejto kratkej eseji je rozkol medzi rimskokatolickou
a protestantskymi cirkvami a rozdiel medzi z&kladnym teologickym ugenim a vplyvom na
tvorbu slobodnej spolo¢nosti. Cielom tejto prace je poukazat’ na to, ako Kkatolicka
a protestantské cirkvi dopomohli svojim rozdielnym teologickym pristupom Kk vytvoreniu
roznych spolocenskych systémov, z ktorych iba jeden vytvoril predpoklad pre fungovanie
slobodnej spolo¢nosti. Toto bolo dosiahnuté najméd vd’aka inStinktu neddvery voci autorite,
ktory evanjelické cirkvi najmd v Amerike na dlhé obdobie zakorenili v spolo¢nosti a dali

zaklad liberalnej ekonomickej tradicii, ktord tam prekvitala.

Historia reformacie areakcie v podobe upeviiovania katolickej doktriny na Europskom
kontinente v priebehu neskorého stredoveku a raného novoveku predstavuje kapitolu historie,
ktora poskytuje zaujimavy priestor na $tudium vplyvu nabozenského ucenia na to, aka
spolo¢nost’ vznikne na jeho zakladoch. Katolicka cirkev mala v danom obdobi v Eurdpe
velmi siln0l poziciu pri tvarovani nie len politického systému, ale aj celej spoloc¢nosti.
Prostrednictvom spojenectiev kontrolovala nie len priamo tzemia Svitej rise rimskej, ale aj
vieaceré monarchie, ktoré mala spraznené cez rody, ktoré sa hlasili ku katolickej viere.
V ramci tohto usporiadania si udrZiavala politickt posluSnost’ az lojalnost’ prostrednictvom
vojenskej sily ale aj cez néstroje ako inkvizicia. Tento systém bol zalozeny na prisnej
hierarchii od papeza cez arcibiskupov a biskupov az ku kiazskému stavu. Tato hierarchia
mala samozrejme svoje praktické opodstatnenie, ktoré bolo dané na jednej strane snahou
o politicki kontrolu a na strane druhej potrebou nespochybnitelnosti doktrin, ktoré hlasala
(Constitutional Rights Foundation, 2000).

Spoloc¢ensky systém v krajinach kontrolovanych katolickou cirkvou tak bol do velkej miery
podriadeny tymto cielom. Zakladom spolocenského fungovania v tomto systéme bola

dichotomia resp. rozdelenie spolo¢nosti medzi duchovenstvom a svetskym stavom



(McGoldrick, 1984). V ramci systému hierarchickej kontroly cirkev, resp. duchovenstvo,
prevzalo kontrolu nad interpretaciou aucenim krestanskej viery, ktora poskytovalo
svetskému stavu. Z duchovenstva sa teda stal profesny stav, ktorého ulohou bolo interpretovat’
vieru pre beznych I'udi, ktori nemali ¢as, moZnosti a Casto ani vzdelanie interpretovat’ slovo
bozie (Katolicka cirkev, 2013). Svetsky stav na druhej strane zahfnal bezné obyvatel’stvo,
ktoré¢ bolo c¢lenom katolickej cirkvi prostrednictvom krstu, avSak nepatrilo do cirkevnej
hierarchie. Tymto Castiam obyvatel'stva pripadla iloha spravovat’ svetské statky (Maddix,
2009). Avsak tato dichotomia mala aj d’alSie dosledky pre spolocensky systém pod vplyvom
katolickej viery. Vd’aka tomuto rozdeleniu existovala v ramci bezného obyvatel'stva vyssia
sloboda pred ndbozenskou kontrolou aspektov bezného Zivota. Tento nedostatok striktnej
kontroly bol nahradzany systémom odpustkov, ktoré umoznovali ponechat’ bezné svetské

zalezitosti za oblasti bez priameho vplyv krest'anskych doktrin na dané oblasti bezného Zivota

(McGoldrick, 1984).

S touto dichotomiou vyjadril nesuhlas Martin Luther, ktory odmietol fakt, ze by cirkev mala
mat’ pravo ako jedina interpretovat’ svité pismo atym odmietol prevladajucu dichotomiu.
Tvrdil, ze u€enie vychadzajuce z nového zédkona by malo byt pristupné vSetkym veriacim
a ponechané na ich vol'nu interpretaciu (McGoldrick, 1984). Takisto Martin Luther odmietal
predavanie odpustkov a d’alSie spdsoby katolickej cirkvy, ktoré povazoval za odklon od
spravneho cirkevného ucenia. Tym padom mozeme tvrdit, ze iSlo o rozsirenie aspektov
krestanského ucenia do vSetkych aspektov spolocnosti, ktora mala prevziat vSetky ulohy
predtym pripadajuce cirkvi (Constitutional Rights Foundation, 2000). Preto je mozné tvrdit,
ze z hl'adiska teologického boli myslienky Martina Luthera radikalne, s cielom zvysit' tlohu
viery Vv jednotlivych aspektoch spolo¢nosti. Z tohto vznikli r6zne odnoze protestantskych
cirkvi, ako napr. Kalvini, ktori sa snazili o vytvorenie celych komunit na z&klade
nabozenskych principov, tzv. systém teokracie (Brown, 1998). V tomto smere sice moZno
Kalvinisti predstavovali najextrémnej$i priklad ndbozZensky zaloZenej spoloCnosti, avSak

vhodne ilustruja rozdiel oproti predo§lému fungovaniu spolo¢nosti v katolackych krajinach.

Napriek tomu, Ze Martin Luther nezastaval, resp. vyjadroval nesthlas, so spolo¢neskymi
revoliiciami, ako napr. povstanie rol'nikov proti feudalnej sl'achte v roku 1524, jeho ucenie sa
vyznacovalo zdkladnym odporom voci hierarchickej autorite cirkvi. Zaroven, ¢o je mozZno
eSte kl'uovejSie z hl'adiska vplyvu protestantskej teoldgie na politicky a ekonomicky systém,
Luther bol zastancom rozdelenia cirkvi a statu na ,,dve kralovstva“, medzi ktorymi by

existovala jednozna¢na deliaca Ciara. Na jednej strane uvital podporu princov a mestkych vlad



smerom Kk novym protestantskym cirkvam. AvSak na druhej strane prisne odmietal vplyv
svetskych princov vo svete viery a cirkvi. Tymto iSiel priamo proti hierarchickému systému
katolickej cirkvi, ktory bol zalozeny nie len na prepojeni tychto dvoch svetov, ale aj na
hierarchickom systéme, ktory zvrchu diktoval ucenie cirkvi. Na zéklade viacerych nezhdd
dospel Luther ku koncu Zivota dokonca k presved¢eniu, Ze nie je mozné dojst’ k zmiereniu
medzi protestantskym ucenim a katolickou cirkvou a v roku 1545 napisal pamflet s nazvom

,Proti papezstvu v Rime zalozenom Diablom* (Constitutional Rights Foundation, 2000).

Na zaklade tohto ucenia a désledkom viacerych vojen medzi katolickymi a protestantskymi
Statmi odisli osidl'ovat’ novoobjavené britské kolonie viaceré z protestantskych nabozenskych
skupin. Ked’ze tieto skupiny sa Casto vyraznejsie 1isili v otdzkach viery a zaroven mali vSetky
tieto skupiny v pamati spomienky na nabozenské vojny a prepojenie svetskej a cirkevnej
moci, tak postupom c¢asu vytvorili systém, ktory bol zaloZeny na absolutnom a prisnom
oddeleni cirkvi od S$titu atieZz na vzajomnom reSpektovani politickych a naboZenskych
slobdd. V tomto smere je teda mozné vidiet' zaujimavy paradox medzi nabozenskym ucenim,
ktoré ditkovalo vel'mi silny vplyv viery a teol6gie v ramci spolo¢nosti, avsak na Grovni
politickych slobod zabezpecilo nabozensku slobodu naprie¢ celou spolocnostou na zéklade
odporu voc¢i nabozenskej hierarchii a autorite. Tento systém bol neskoér kodifikovany v rdmci
Americkej ustavy, ktord svojim prvym dodatkom ulozila, ze vlada nesmie prijat’ Ziadne
zéakony tykajuce sa nabozenstva. Vysledkom tohto procesu bol systém konstitu¢nej republiky,
ktord si stanovila ako zaklad politického systému ochranu slobéd a prav jednotlivca
a obmedzenie nie len politickej autority ako takej ale tieZ konceptu vole vicsiny, ktory bol
vhimany zo strany Otcov zakladatel'ov ako vel'mi problematicky (Constitutional Rights

Foundation, 2000).

Na druhej strane v tom istom Case sa vznikal v Europe na zaklade poloZzenom katolickou
cirkvou systém centralizovanych narodnych $tatov. Tieto Staty sice tiez v mnohych pripadoch
vychadzali z revolucii, avSak vo velkej vdcSine pripadov sa skoncili nastolenim nového
hierarchického systému. Pri¢inu tychto rozdielov je mozné vidiet’ prave v rozdielnej filozofii,
ktora vychadzala z teoldgie katolickej cirkvi. Hierarchicky systém cirkvi bol replikovany na
trovni narodnych Statov s vyznamnou zmenou Vv tom, ze prislusnost’ ku katolickej cirkvi bola
do velkej miery vystriedana prislusnost’ou k politickému narodu. Tento prechod bol citelny
hlavne po Vestfalskom mieri v roku 1648, ktory je Casto uvadzany ako rok zrodu modernych
Statov, ktoré si privlastnili Gpln autoritu nad vlastnym tzemim. Na zaklade tejto autority

vznikli v Eurdpe absolutistické monarchie, ktoré vytvorili hierarchicky byrokraticky systém



spravovania Statu. Tento politicky systém mal za nasledok to, ze hierarchicka politickd moc sa
v Eurdpe legitimalizovala ovela jednoduchSie. Zaroven s revoliciami, ktoré prisli medzi
koncom osemnéasteho a polovicou devitnasteho storoCia, priSiel nastup demokracie, ako
politického systému, ktory do tohto predom definovaného ramca doplnil len to, Ze moc
V danom systéme bude zverovana do ruk jednotlivcov, ktori maji podporu vacsiny vyjadrenu

vo vol'bach (Butler, 2013).

Z tychto dévodov bol v Eurdpe systém od zakladov poloZeny tak, ze preferoval centrélnu
a hierarchicku autoritu, ktora sa preniesla do jednotlivych politickych systémov. Z tychto azda
najlepsi priklad ponuka Francuzsko, ktoré je svojim byrokratickym systémom viac nez dobre
zname. Tento systém sa vSak preniesol aj do ekonomickych zalezitosti a to hned’ vo viacerych
smeroch. Prvou zakladnou charakteristikou eurdpskeho systému zalozeného na tradicnej
hierarchii pochadzajicej z katolickej cirkvi bolo ocakavanie, ze S§tat, ¢i uz riadeny
absolutisticky alebo demokratickou vol'ou vacsiny, mal pravo zasahovat' do ekonomickych
zalezitosti v Krajine. V krajinach s tymto systémom mozeme Casto vidiet', ze ekonomika je vo
svojej podstate podriadend zaujmom $tatu, ktory do nej systematicky zasahuje a ovplyviuje ju
podla vlastnych politickych amocenskych cielov. Tieto faktory je vidno napr. vuz
spominanom Francuzsku, ktoré v ¢ase ekonomickej krizy spdsobenej prilisSnym mifianim
Krala Slnko, Cudovita XIV dospelo k politike merkantilizmu, ktord podriadila z&kladné
ekonomicke pravidla zaujmom francuzkeho dvora (Eaton, 2013; Butler, 2013).

V porovnani s tymto vidime v Spojenych Statoch americkych (v ¢ase ich vzniku) tplne iny
pristup k ekonomickym zalezitostiam. Federalna vlada nemala v ekonomickych otazkach moc
takmer Ziadnu a vel'mi podobne na tom boli aj jednotlivé staty v ramci USA. Federalna vlada
totiz nemala Ziadny politicky centralizovany systém, ktory diktoval vyuzivanie ekonomickej
moci na politické ciele. Kedze ochrana ustavou garantovanych prav bola hlavnym cielom
vlady, tak aj ekonomicky Zzivot ostal mimo dosahu volenych politikov. Tymto sa podarilo
vytvorit’ relativne stabilny zéklad pre volny trh bez takmer akychkol'vek politickych vplyvov,

ktorym by sa musel podriadit’ ekonomicky Zivot v Krajine.

Druhym charakteristickym aspektom eurdpskeho politického a ekonomického systému, najma
od polovice devitnasteho storo¢ia, bola tendencia povazovat ekonomické a sociélne
problémy konkrétnych skupin obyvatel'stva za aspekt, ktorému sa mala venovat’ politicka
moc. Tento aspekt nastal nie len vdaka socialnym revoluciam, ktoré sa v Eurdpe zacali
mnozit, ale aj vdaka postupnému zavadzaniu demokratického systému, kde jednotlivé

skupiny voli¢ov mali moznost ovplyvilovat tok verejnych zdrojov smerom k ich



preferovanym cielom. Toto malo za nasledok postupné zavadzanie socidlneho Statu v ovela
skor§ej faze avovela vdéSom rozsahu ako v USA vdanej dobe. Hlavnym aspektom,
V ktorom bolo vidiet' najvacsi rozdiel po velmi dlhtt dobu, bol pristup k problematike
nezamestnanosti. Zatial' ¢o v Eurdépe bol tento problém povazovany za spolocensky, az
politicky problém, v USA bol tento problém povazovany za problém jednotlivca, ktory si mal
sam vyrieSit. Dosledok tohto bol vel'mi dlho vidiet' v rozdielnom spravani nespokojnych
skupin v danych krajinach. Zatial’ ¢o v Eurdpe bolo zvykom vidiet' I'udi protestovat’ pred
sidlom vlady alebo parlamentu v reakcii na ekonomickd krizu alebo problémy, v krajinach,
ktoré mali silnejSiu protestantsku tradiciu bolo vidiet’ tieto druhy politickej mobilizacie ovel'a

menej.

Uvedomujem si, ze tato rozdielnost moze byt pripisovana viacerym faktorom a ze vplyv
cirkevnej teoldogie mdze byt vtomto ohlade brany ako zanedbatelny, ak nie rovno
bezvyznamny. AvSak podobny druh vztahu medzi obCanmi a Stditom a do velkej miery aj
aspekt ekonomickej slobody a dlohy jednotlivca je vidiet' napr. aj vuZ spominanom
Svajéiarsku, ktoré bolo do vyznamnej miery ovplyvnené Kalvinistami. Obidve krajiny, aj
USA aj Svajéiarsko boli zalozené na federlnom systéme s vyrazne obmedzenymi
pravomocami na federalnej urovni, ¢o je faktor, ktory zostal vo Svajéiarsku platny do dnes.
Daldi vyznamne podobny faktor je tradicia drzby zbrane, ktora vyzdvihuje osobnil
zodpovednost’ a samostatnost’ v otdzke osobnej obrany atiez obmedzenie rizika zneuZitia
Statnej moci. Samozrejme v otazkach ekonomiky stoji za vyzdvihnutie dlhodobé prepojenie
SvajCiarskeho franku a zlata, ktoré bolo zrusené len nedavno, ale aj silna tradicia bankového
sektora. VSetky tieto aspekty podporujii teoriu, ktord poukazuje na pozitivny vplyv
decentralizovaného nabozenského systému na tvorbu politicky a ekonomicky slobodného

systému.

Této esej sa snazila aspoil stru€ne nacrtniit’ a predstavit’ tézu, ktora tvrdi, Ze vyznamny vplyv
pri tvorbe politickych systémov v obdobi neskorého stredoveku a novoveku mali teologické
zéklady, na ktorych boli postavené dominantné nabozenské prady v danej krajine. Ako zaklad
tohto tvrdenia som pouzil porovnanie teologickych principov katolickej a protestantskych
cirkvi, ktoré vychadzali z u¢enia Martina Lutera. Tieto principy vyvracali zaklady, na ktorych
stala katolicka cirkev. Zdkladnou odliSnostou medzi dvoma politickymi a ekonomickymi
systémami, ktoré na tychto dvoch rozdielnych principoch vznikli, bola uloha §tatu a pozicia
jednotlivca v ramci tychto systémov. Zatial’ co Eurdpske systémy vychadzajiace z katolickej

tradicie si vytvorili silny centralizovany byrokraticky systém, ktorému podriadili ekonomickd



politiku, Americky systém zalozeny na tradicii protestantskych cirkvi sa orientoval na
ochranu slobod jednotlivcov, ¢im vytvoril aj priestor pre slobodny ekonomicky systém bez
vyznamnych Statnych zasahov. Samozrejme postupom casu sa rozdiely medzi tymito
systémami znizili pod vplyvom spolocenského tlaku a zaujmovych skupin najmid v USA,
ktory spdsobil, ze tloha statu v spolocnosti a ekonomike vyznamne narastla. AvSak americka
ustava je stale povazovana velkou Castou ameri¢anov za zdkladny kamen krajiny, ktory by

mal byt reSpektovany v takej podobe ako bol prijaty.
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